Yabanci Dillerin Tiirk¢enin S6z Dizimi Uzerindeki
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Ozet: Dilin degismeye ve gelismeye meyilli oldugu bir gergektir.
Yeryiiziinde diger dillerle iliski kurmayan hi¢bir dil yoktur. Diin-
yada konusulan biitiin diller birbirleri ile siki iliski i¢erisindedir.
Bu diller aras1 bag, ister istemez dillerin birbirlerini etkilemelerine
yol agar. Sonug¢ olarak, bir baska dilin etkisi altinda kalan dilde
bazi degisiklikler meydana gelir. Bu degisiklikler dilin her alanin-
da, yani leksik (kelime varlig1), morfoloji (sekil bilgisi) ve sentaks
(s6z dizimi) alanlarinda goriilebilir. Dillerin birbirlerinden kelime
alip vermesi, tabii ve kaginilmaz bir olaydir. Kelime alis-verisi, di-
lin s6z dizimi yapisindaki degisiklikler kadar tehlikeli degildir. Zi-
ra sz dizimi, dilin yapis1 demektir. Dilin s6z diziminde meydana
gelen herhangi bir degisme, dilin genel yapisini, dolayisiyla dilin
tabiatini etkiler.

S6z konusu makalede bugilinkii Tiirk lehgelerinin s6z diziminde,
Arapga, Farsca, Rusca, Ingilizce, Fransizca ve diger Hint-Avrupa
dillerinin etkisiyle meydana gelen degisikliklere dikkat ¢ekilmeye
calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Tiirk lehgeleri, sentaks (s6z dizimi), diller ara-
st iliskiler, diller arasi etkilesim.

Giris

Insanlar arasinda iletisimi saglayan canl bir varlik olan dil, kiiltiir deger-
lerini diinden bugiine aktaran bir tagiyici fonksiyona sahiptir. Canli olma
ozelligi sebebiyle dil, zaman igerisinde gelisir, hattd bazi unsurlarini kay-
bedip yeni unsurlarla zenginlesebilir. Diinya iizerinde konugulan diller,
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gramatikal yapilari itibariyla birbirinden farkli olmakla birlikte kendi
icerisinde mitkemmel bir yap1 arz eder. O bakimdan ilkel dil yoktur deni-
lebilir. Ancak bir dilin diger dile iistiinliigii kelime kadrosunun zenginli-
giyle Olciilebilir. Kendilerini kusatan diinya, tabii ¢evre ihtiyaclari olgii-
siinde li¢ yiiz veya dort yiiz kelimeyle konusan ilkel kabilelerin diliyle
teknolojide biiyiik hamleler yapmis, sadece diinyayla kalmayip uzaya da
hiikmetmis olan ve binlerce kelimeyle saheserler viiciida getiren gelismis
tilkelerin dili, bu bakimdan mukayese bile edilemez. Medeni iilkelerin
gelismis ve zenginlesmis, insan zihnindeki biitiin kavramlara niianslariyla
birlikte karsilik bulan zengin dilleri bu seviyeye nasil ulagmistir?

Bu soruyu bagka bir deyisle soyle sorabiliriz: Diinya iizerinde konusulan
diller arasinda tamamen saf bir dil var midir? Hi¢ sliphe yok ki bu soruya
cevabimiz olumsuz olacaktir. Milletler arasi iligkileri dikkate alirsak yer
yiiziinde konusulan biitiin dillerin bagka dillerden kelime aldigini, saf dil
diye bir seyin olmadigini sdyleyebiliriz. Hatta yiiriitiilen iliskiler ¢cercevesin-
de komsu iilkelerin gramer kurallar1 bakimindan birbirlerinin dillerini etkile-
digini de sdylemek miimkiindiir. Ciinkii milletler, iletisimin bugiine nispetle
daha az oldugu dénemlerde bile birbirlerinden habersiz, birbirlerinden kopuk
yasamamuglardir. Bazen tek tarafli, bazen de karsilikli olan etkilesimin bir
Ornegini, bugiin Gagauz, Karay ve Kumuk Tiirklerinin dillerinde gormekte-
yiz. Komsu devletlerle uzun siire temasta bulunmalarindan dolay1 bu lehge-
lerde Bulgarca, Moldovaca ve Rusca gibi Slav dillerinin etkisi, kelime alis-
verisiyle sinirli kalmamis; ciimle yapisini degistirecek boyutlara ulagmustir.
Bu tiir etki, Fransizlarm ve Ingilizlerin sémiiriisii altinda kalan Kuzey Afri-
ka'da Cezayir, Tunus, Misir ve Arap yarimadasinda Liibnan ve Suriye gibi
Arap devletlerinde veya Ingiliz sémiirgesi durumuna diisen Hindistan'da
goriildiigii gibi, bazen de ekonomik bakimdan hakim durumunda olan iilke-
lerin tabi kildiklan iilkelerin dillerini etkilemesi seklinde bir mecburiyetten
de dogabilir. Bir baska ifadeyle, ekonomik somiiriiniin kiiltiirel somiiriiye
yansimasi seklinde goriilebilir. Ayni sekilde basta Ruslar olmak iizere diger
Slav kokenli milletlerle bir arada yasamak zorunda kalan Tiirk boylarinin
dillerindeki yabanci dilin etkisini de siyasi beraberlik ve igice yasamakla,
dolayisiyla ekonomik ve siyasi yonden giiclii olanin kiiltiirel bakimdan ken-
dilerine tabi olan milletleri etkilemeleriyle agiklamak miimkiindiir.
Tiirk¢enin bir zamanlar edebiyat dili olarak Farscayi, ilim ve devlet dili ola-
rak Arapcay1 kabul etmelerinde goriildiigii gibi, her hangi bir dis baski ol-
maksizin sadece benimseme s6z konusu oldugunda da bu tiir etkilesim ger-
¢eklesebilir. (1)
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Kisaca sdylemek gerekirse ekonomik ve siyasi olarak biiyiik giic olan
tilkeler, kiiltiirel alanda da s6z sahibi olabilmekte ve diger milletleri kiil-
tiirel agidan etkileyebilmektedir. Biitiin bunlarin disinda siradan komsu-
luk iliskileri yoluyla diller, en azindan birbirinden kelime alabilir. Bu
yolla dilini ifade kudreti bakimindan da gelistirip zenginlestirebilir. Ciin-
kii akraba dillerin zaman igerisinde cografi agidan birbirlerinden ayr
diismeleri, dolayisiyla birbirlerinden uzaklasarak farklilagmalari her ne
kadar dogal ise, akraba olmayan dillerin birbirleriyle olan siki iligkilerinin
neticesinde kiiltlir alig-verisinde ve karsilikli etkilesimde bulunmalart da
o kadar tabiidir. Dillerin birbirleri iizerindeki etkileri cogunluk itibariyla
kelimelerde; nadir olmak {izere dilin sekil bilgisi ve s6z dizimi alanlarin-
da goriiliir. Bir dilin bagka dillerden ¢ok sayida kelime almasi, o dilin
yapisini etkilemekle birlikte sekil bilgisi ve 6zellikle s6z dizimi alaninda-
ki yabanci etki kadar tehlikeli olamaz. Tiirkiye Tirkgesinde esanlamli
giizel — miikemmel - harika — muhtesem Orneginde goriildiigl gibi, yeni
kavramlar karsilamak {izere dile giren yabanci kelimelerin, dili zengin-
lestirdigini diigiinmekle birlikte her dilin kendi imkéanlar1 ger¢evesinde
kendi yapisina uygun kelime tliretme yollartyla ihtiyag olgiisiinde yeni
kelime tiliretmesi, elbette ki en dogru olan yoldur.

Ancak bilim ve teknoloji alaninda Tiirk¢eye giren diinya dillerinin kabul
ettigi felefon, telgraf, televizyon, makine gibi Bat1 kokenli terimlerle
Tiirklerin Islam kabul etmesiyle Tiirkgeye Arapca ve Farscadan giren
Allah, ilah, merhamet, siikiir, din, ahiret, namaz, ezan gibi dini terimler
Tiirk¢enin kusuru veya zaafi degil, zenginligi olarak kabul edilmelidir.
Ancak yabanci dillerden ihtiya¢ Olgiisiinde kelime almanin disinda gra-
mer yapisini bozacak yabanci unsur, dilin i¢ biinyesindeki gelisimi durdu-
rup onun yozlagmasina, hattd yoksullasmasina sebep olur. Dilin yozlas-
masi, onun kirlenmesi anlamina gelir. Dilin yozlasmasi1 problemi, bugiin
oldugu gibi tarihte de donem donem yasanan bir olgu olarak karsimiza
cikmaktadir. Cagatay Tiirkgesine klasik deger kazandiran Ali Sir Nevayi,
Farscayla Tiirk¢ceyi mukayese ettigi "Muhakemetii'l Liigateyn" adli ese-
rinde Arapca ve Farsca unsurlarin istilasina ugrayan giizel Tiirkceyi giil
bahgesi olarak nitelendirirken yabanci unsurlari da ayrik otlarina benzetir.
Ali Sir Nevayi soyle demektedir: "... ben de gencligimde gelenege uyarak
ilk siirlerimi Farsca soyledim. Kendimi anlamaga baslayinca, giigliikleri
yenmek istegiyle Tiirk Diline dondiim ve onu diisiinmege basladim. O
zaman gozlerimin 6niinde onsekiz alemden daha genis bir alem belirdi. O
alemin siislerle dolu go6gii bana dokuz felekten daha yiiksek goriindii.
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Incileri yildiz cevherlerinden daha parlak olan i¢ine yabanci ayagi gir-
memis, yabanci eli degmemis bir giil bahgesine rastladim. Fakat bu hazi-
nenin bekgisi olan ejderleri kan dokiict idi. Giillerinin dikenleri de say1-
sizdi. Diisiindiim ki, tabiat sahibi kisiler bu ejderlerin zehri kokusundan
bu hazineye giremezlerdir ve gonliime Oyle geldi ki, sairlerin seckinleri
bu dikenlerin kokusuyle bu bahg¢eden bir giil bile koparmadan gecip git-
mislerdir" (Levend 1961: 19-20).

Dili, diisincenin veya i¢ benligimizin aynasit ve milll varligimizin temeli
sayan bilginler hi¢ de haksiz degildir. Tarih, dilini unuttugu i¢in milli varli-
g1 yok olan sayisiz toplumlarin akibetini anlatan sayisiz olaylara sahne
olmustur. Bu bakimdan, bir milletin ger¢cek yurdunun onun dili oldugunu,
dilleri yok olan milletlerin milli duygularmi da yitireceklerini sdyleyen
Alman filozofu Vilhelm Humboldt ne kadar isabetli bir goriis ortaya koy-
mustur (Gencan 1975: 13). Milli varligm yitirmek istemeyen her millet
dilini, gramer yapisin1 bozacak etkilerden korumaya ve miimkiin mertebe
kendi dillerinin yaratici kabiliyetinden yararlanmaya galismalidir.

Tiirkcenin  sekil bilgisini etkileyen yabanci unsurlara Tirkiye
Tiirkgesinde bugiin sayis1 azalmig ve artik kaliplasarak tek bir kelime gibi
kullanilan bedbaht, beddua, bi¢are gibi kelimeleri 6rnek olarak gosterile-
bilir. Bununla birlikte bu yapilarin dilin varligini tehlikeye sokacak un-
surlar olmadig1 belirtilebilir. Aymi sekilde Kazak Tiirkcesinde betpak
(bedbaht) kelimesi ve —siz, -siz, suz,-stiz ekinin fonksiyonunu gosteren
Farsga oOnekle yapilan bisara (bicare), beymezgil (zamansiz), beywaqit
(zamansiz) Srneklerini de verebiliriz. Tiirkiye Tiirkgesinde bilhassa, fil-
hakika, maalesef, alelade, alelacele, fevkalade gibi 6rneklerde kargimiza
cikan Arapca 6nek veya on edatla olugturulmus yapilar, belli bir anlam1
kargilayan kaliplasmis unsurlar olarak varligini siirdiirmektedir. Buna
kargilik Grek kaynaklt —pan oneki ile tiliretilen pantiirkizm, panislamizm
kelimeleri de ¢ok yaygin kullanimi olmayan orneklerdir. Ancak giinii-
miizde onlenemez bir ylikselis ve artigla dilimize giren; ek oldugu halde
yanlig olarak kelimeymis gibi kullanilan mega (Ersoylu 1993: 327-333)
multi, maxi gibi dneklerle tliretilmis yapilar tehlikeli ve Tiirkgenin yapisi-
na aykirt kelime tiiretme sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu yazida, Tiirk¢ede birkac kelimede kaliplasip taslagmis drnekler halin-
de yasayan yabanci yapilardan ziyade, onun yapisini bozan ve ona biiyiik
zararlar veren yabanci dillerin, Tiirk¢genin s6z dizimini ne sekilde etkile-
digi ortaya konmaya calisilmistir. Dil alanindaki en 6nemli ve bazen teh-
like arz eden yabanci dillerin etkisi, sz diziminde goriilenlerdir. Ciinkii
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bir dilin ciimle yapisi, ciimledeki dgelerin sirasi, dis etkilerle kolay kolay
degismez. Ciimle yapisi ancak uzun bir zaman dilimi iginde ¢ok sinirlt bir
alanda degisime ugrar. Bu degisim ise daha ¢ok geligme bigiminde ken-
dini gosterir.

S6z dizimi (sentaks), dilin ciimle yapisini, climle tiirlerini, kelimelerin
birlesme usulleri ile kelime gruplarini inceleyen gramerin biiyiik ve 6-
nemli bir koludur. Nasil ki, dili diisiincenin aynasi olarak kabul ediyor-
sak, diisiincemizi muhatabimiza iletmemizin yegane yolu da, ciimledir.
Ciimle, kelimelerin rastgele siralanigiyla degil, onlarin belli kurala gore
birlesmesinden meydana gelen bir biitiindiir. Mesela : giizel/ hava seklin-
deki sifat tamlamasi, kelimelerin yerlerinin Hava giizel seklinde degisti-
rilmesiyle climleye doniisiir. Dolayisiyla kelimeler, ancak climle iginde
anlam ve deger kazanir. Duygu ve diisiincelerimiz, kelimelere dokiildii-
giinde belli bir hiikiim tasiyan ciimle meydana gelir. Duygu /diisiince-
hiikiim-ciimle, aralarinda siki bag olan ve birbirlerinden ayri diisiiniile-
meyen kavramlardir.

Bir bagka deyisle dil, seslendirilmig diisiince, diisiince ise, sessiz bir dildir
diyebiliriz. Nasil ki; climleye s6z dizimi diyorsak, s6z dizimi de, dilin
yapisi demektir. Yeryiliziinde konusulan biitiin dillerin kendilerine has
yap1 Ozellikleri vardir. Bir dili diger dillerden ayiran 6zellik, kelime var-
ligindan ziyade ciimledeki kelimelerin siralanis diizenindeki farkliliklar-
dir. Bu sebeple bir dili taniyabilmek icin yap1 6zelliklerini iyi bilmek
gerekir. Bilindigi iizere diinya {izerinde konusulan diller yapilar1 baki-
mindan tek heceli, eklemeli ve gekimli olmak lizere li¢ ayr1 grupta ince-
lenmektedir. Bu tasnifte esas olan sey, kelime tiiretme 6zellikleridir. Ke-
limenin yapis1 ve tiiretme yollar1 da bir dilin temel yapisi i¢ine girmekle
birlikte dili meydana getiren asil unsur, ciimle yapisidir.

Tiirkcenin Soz dizimindeki Degisiklikler

Tiirk¢e {iizerindeki yabanci dillerin etkisini ele almadan oOnce, Tiirkgeyi
bagka dillerden ayiran baslica yap1 6zelliklerinden séz etmek yerinde ola-
caktir. Kdken bakimidan Ural-Altay dil ailesine giren Tiirkce, yap1 baki-
mindan eklemeli diller arasinda yer almaktadir. Tiirk dilinin yapisin ince-
leyen Batili bilginler dilbilgisi kurallarmin son derece diizenli, istisnasi az
ve sabit olugsuna hayranliklarini belirtmiglerdir. Bir bagka bilim adamu ise,
Tiirk¢enin bilim adamlarinin miizakerelerinden ortaya ¢ikmis miikemmel
bir yapiya sahip oldugunu sdylemistir (Gencan 1975:29) Gergekten de
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Tiirkgenin matematige dayali yapr 6zelligi, sentaks iizerine ¢aligan gramer
bilginlerinin arastirma konusu ve ilgi alanlarindan olmustur(2).

Tiirk¢enin s6z dizimi 6zellikleri ¢cercevesinde yabanci dillerin Tiirk lehge-
lerinin ciimle yapis1 tizerindeki etkisi, modeller hilinde soyle tespit edil-
meye calisilmistir. Ornekler Tiirk lehgelerinde ve onlarm Rusca ve Ingi-
lizce gevirileriyle birlikte verilmisltir.

1. Tiirkgede isim climlelerinin yiiklemleri, herhangi bir yardimer fiil ol-
madan kullanilabilir. Bu konuda Kazak bilim adamlar1 M. Balakayev ile
T. Sayrambayev'in (1997: 121) dikkate deger goriisleri bulunmaktadir.
Hint-Avrupa dillerinde isim ciimleleri kurulurken yardimci fiil mutlaka
bulunur. Mesela, Almanca Bu, bir kitaptir anlamina gelen Das ist ein
Buchen ciimlesinde ist; Rus¢a Eto est’ kniga cilimlesinde est’ yardimei
fiilleriyle yapilmaktadir. S6z konusu aragtirmacilar, Tiirk¢enin gramerini
yazan bazi Tiirkologlarin Hint-Avrupa dillerinin etkisinde kalarak yiik-
lem kavraminin sadece fiillere mahsus oldugunu, dolayisiyla isimlerin
yiliklem olamayacagini diisiinmekte yanildiklarini belirtirler. S6z konusu
yabanci dillerle Tiirkgenin yapisindaki farkliligi anlamak iizere isim ctim-
lelerinden olusan su 6rnekler agagiya aliniyor:

a) Bu, kitaptir. — Eto est' kniga. — This is a book.

b) Gorevimiz, ¢alismak ve basarmaktir. — Nasa obyazannost' — (est')
trudit'sya i uspevat'. — Our aim is to study and achieve.

1.1. Yukaridaki 6rneklerden anlasildigi lizere Hint-Avrupa dillerinde est’,
ist veya is yardimci fiilleri olmadan s6z konusu climlelerin kurulmasi
miimkiin degildir. Oysa Tiirk¢ede isim ciimlesi, "Hava giizel." 6rneginde
oldugu gibi, yardimeci fiil olmaksizin da kurulabilmektedir.

Tiirkge drnekte goriildiigi gibi, bugiin imek yardimei fiilinin genis zaman
sekli olarak kullanilan ve tarihi a¢idan turur yardimer fiilinden gelen —tir
eki, Hint-Avrupa diilerindeki yardimci fiilerin karsilig1 olarak kabul edi-
lebilir. Ancak imek yardimci fiilinin kullanilmadig da olur. Nitekim ¢ogu
Cagdas Tiirk lehgelerinde bu yardimer fiil kullanilmamaktadir.

N. A. Baskakov (1956: 87-88), basit ciimlenin tarihi seklinin Ozne (A1l
S1) — Yiklem (A2 S2) yapisimi tasidigint dile getiriyor. Buradaki Al,
Oznenin somut atributu; S1, 6znenin yapildig1 somut bir kelime veya so-
mut bir nesne; A2, yiiklemin mutlaka bulunmasi gereken atributu, S2 ise,
yiklemin olusumundaki soyut kelime veya kavramdir. A1 S1 - A2 S2
yapili climlelere su 6rnekleri veriyor:
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Karakalpakca: Bu at jaksi (turur) at(//ol)

Al S1 A2 82

(---) Men algan (turur) man

Al S1 A2 S2
Bu ornekler ve genel olarak Tiirkgedeki fiillere gelen sahis eklerinin ¢o-
gunun zamir mengeli olmasi, isim ciimlelerinde yiiklemlerin herhangi bir
yardimei fiil almadan da teskil edilebilecegini dogrulamaktadir.

1.2. Bununla birlikte Bulgarca, Moldovaca, Ukraynaca, Polonyaca, Rusga
gibi Slav dillerinin etkisinde kalan c¢agdas Gagauzca ile Karaycada
Tiirkgenin bu yapisina aykirt kullaniglarla karsilagilmaktadir. Gagauz
Tiirkgesinde ek-fiil fonksiyonu, Ruscadaki “est” kelimesinin karsiligi
olan "var" kelimesiyle karsilanmaktadir. Mesela :

Gag.: 1. Onnar konaan bir icerinde vardilar yedi-sekiz adam. (Ih biylo (oni
bwyli)sem’-vosem’ ¢elovek b odnoy iz komnat postoyalogo dvora).
(Pokrovskaya 1978: 29) (Onlar konagin bir odasinda yedi sekiz kisi idiler).

2. O var gifici. (On yavlyayetsya zemledel’tsem/ On est’ zemledelets).
(Pokrovskaya 1980) (O cificidir).

3. Ben o koyden varim, neresi ont durer. (Ya iz togo sela (vavlyayus’),
kotoroye stoit na otsibe (v storone) (Gadjiyeva 1973: 167) (Ben, o kenar-
da duran koydenim).

Kar.: Men tiiviil kiz. (Ya ne devogka). (Gadjiyeva 1973: 157) (Ben kiz degilim).

Ayrica bazi durumlarda 6zellikle siirlerde sadece iigiincii sahis ek-fiilinin
degil, birinci ve ikinci sahis eklerinin de diisiiriilerek kullanildig: goriiliir:

Tirkm.: 1. Bu ben &, bu ben @. (Eto ya ©). (Gadjiyeva 1973: 157) (Bu, benim).

2. Indi sen mening bashklik edyen kolhoziming agronomi@ . (Teper’ tiy-
agronom @ kolhoza, kotorum ya rukovoju) (Gadjiyeva 1973: 123) (Artik
sen, baskanligini (benim) yaptigim kéyiin tarla uzmanisin).

Kaz.: Nitekim, M. Balakayev, T. Sayrambayev, ¢cogunlukla siirlerde ol-
mak iizere Kazakc¢ada ek-fiilin diisiiriilerek sdylenebildigini belirtiyorlar:

Sen- temir @ de, men- komir . Sen- aristan @, men- gabilan O. Alisqali
kelgenmin. (Q. Qazibek) (Sen, demirsin, ben ise, kémiiriim. Sen, aslansin; ben
ise, kaplamim. Doviismek icin geldim) (Balakayev Sayrambayev 1997: 123).

Diger Kazak bilim adamm Agmanov (1991: 211-213) ise, su drmekleri veriyor:

Men Altay kisi@, sler Altay ulue@ (Dir., Oyrot., s.237) (Ben Altaylyyim,
siz Altay oglusunuz (Altayli eviatlarsiniz). Min yaziwsi@, hin uqiwsi @
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(Dmit., Gr. Bask. Yaz., M.-L., 1948, 5.53). (Ben, yazarim, sen (ise)
okuyucusun). Tiirk Bilge Kagan ilinge bititdim ben Bilge Tonyukuk O
(64)( Orhun abidelerinden). Siz — jalin sok O, biz- bir may @. (Abay)(Siz,
alevsiniz, korsunuz, biz (ise), yagiz). Keng dala sagan men- bala O, ...
Baqitti elge sen — ana @. (A. Tokmaganbetov)((Ey) Genis bozkir, ben
senin evladinim, Sen (ise), bu mutlu halkin anasisin).

Cuv. : epe vat @ (Asm., s.170) "ben ihtiyarim", al-Kaschg.: men bu balaga
amraq @ (Raq. E-T. Dict. 68b) "bu ¢cocugu seviyorum" (Gronbech 2000: 75)

Yak.: kini aga @ "o babadir" (Bohtl). (Gronbech 2000: 75)

2. Tiirkgede tamlayan veya belirten unsur, daima tamlanan veya belirtilen
unsurdan 6nce gelir. Bagka bir ifadeyle yardimci unsur, daima asil unsur-
dan 6nce yer alir. Bu kural, kelime gruplar i¢in oldugu gibi, birlesik
climleler i¢in de gegerlidir. Biitliin arastirmacilar, Tiirk¢e s6z diziminin,
bu ana kanun iizerine kuruldugu konusunda hemfikirdirler (3). Ayrica,
Muharrem Ergin'in dedigi gibi, "Tiirk¢ede bu sira, ayn1 zamanda bir za-
man sirasidir. Gergekten de Tiirk¢ede kelimelerin sirasi onlarin kargila-
diklar1 nesnelerin ve hareketlerin zaman igindeki var olug siralarina uy-
gundur. Mesela, bir hareketin yardimer hareketleri nasil daha 6nce mey-
dana gelirse, o yardimci hareketleri karsilayan kelimeler de, asil hareketi
kargilayan kelimeden ayni sekilde daha once gelir. Tiirk¢e diisiincede
zaman sirast esastir.”" (Ergin 1990: 375) N. G. Gadjiyeva da, Altayca Cas
kelip kar kayildi (Gadjiyeva 1973: 318-319) (Kogda prisla vesna, sneg
rasstayal./ Sneg rasstayal, kogda prisla vesna). (Ilk bahar gelince kar
eridi). érneginde oldugu gibi, cimlenin —1p zarf-fiiliyle yapilan kisminin,
cogunlukla asil climleden 6nce vuku bulan hareketleri gosterdigini be-
lirtmektedir. Bu konuyla ilgili olarak asagidaki 6rekler incelenebilir:

kapimin kolu — rucka dveri — the knob of the door giizel hava —
prekrasnaya_pogoda — a wonderful weather ¢ok calismak — trudit’sya
userdno — to study hard

Osrenci cantasini alip, simiftan ¢ikti. — Student viysel iz klassa, vzyav
(svoyu) sumku./ Vzyav svoyu sumku, student viysel iz klassa. — The
student left the class-room, after taking his (her) bag./After the student
had taken his (her) bag (Latipov 1992: 5), he left the class-room.

Orneklerde de goriildiigii gibi, esnek yapilarindan dolay: her iki yapinin
da miimkiin oldugu Hint-Avrupa dillerinde genel itibariyla asil unsur
yardime1 unsurdan dnce gelir. Tiirkgede ise bu yap1 tam tersine isleyerek
"Ogrenci ¢antasini alarak siniftan ¢ikti" climlesinde oldugu gibi, yardim-

102



Ozkan-Musa, Yabanci Dillerin Tiirkcenin Soz Dizimi Uzerindeki Etkisi

c1 unsur olan "Ogrenci cantasini alarak" kismu, "siniftan ¢iktr" asil unsu-
rundan dnce gelmektedir.

Tiirkceye once Arapga ve Farsca terkip kurallari girmistir. Gliniimiizde ise,
Tiirkcede Bati dillerinin yapisinin etkisiyle Tiirk¢enin tamlama yapisina ters
diisen ¢ok sayida kelime gruplarimin olustugu bilinmektedir. Farsca terkipler,
alabildigince bol kullanildigi Osmanli devresine gore, bugiinkii Tiirkiye
Tiirk¢esinde parmakla sayilacak kadar ¢ok az kullanilmaktadir. Ancak onla-
rin yerine Bati dillerinin yapisina uygun terkiplerin gittikge yayginlastig
goriilmektedir (4). Mesela, asagidaki 6rneklere goz atalim:

a) T.T.: hifz-1-sihha, dar-iig-safaka, tebdil-i hava, tebdil-i mekdn
Ozb.: nugtdi nézir (bakis agisi), aynayicihan (televizyon)

Kaz.: agirzaman (ahr-i zaman)

T.T.: Otel Dedeman, Salon Ugur

Gag.: bobasi kizin (kizin babasi), usaklart onun (onun c¢ocuklary)
(Pokrovskaya 1975: 234)

Tat.: hissiyati milliya (milli his), sehri Bolgar (Bolgar sehri), kaderi hel
(kader-i hal/ hal kaderi) (Safiullina 1999: 980)

2.1. Tiirk¢ede bazen tamlayan tamlanan sirast muhafaza edilir, ama isim
tamlamast olmasi gerekirken sifat tamlamasi gibi kullanilir: Riizgdrh
sokagi yerine Riizgdrl sokak; Bebek sokagi yerine Bebek sokak. Bu tiir
yapilar, bir taraftan Orhon abidelerinde gecen Tiirk budun, Otiiken yis
tamlamalarinin devamu gibi degerlendirilebilir. Ancak sokak isimlerinden
baska yerlerde kullanmamalari ve Orhon abidelerinden bu yana benzer
orneklere rastlanmamalar1 dikkate alinarak bunlarin, muhtemelen North
Street, Church Street gibi sokak isimlerinde oldugu gibi Ingilizcenin etki-
sinde olustugu kanaatine varilmigtir. Sokak isimlerinden daha sik kullani-
lan isimlerin olmasi, bu tiir tamlamalarin sik kullanimdan olugma ihtima-
lini ortadan kaldirmakla birlikte, s6z konusu olgu, Tiirk¢edeki eski bir
tamlama modelinin yabanci dillerin etkisiyle kullanim sikliginin genisle-
mesi olarak da izah edilebilir.

2.2. Kazakistan’da resmi dil olarak kullanilagelen Rusga ile birlikte artik
Kazakg¢anin resmi dil olarak kullanilmaya baslamasiyla kurum, magaza,
otel adlarinda Rusca isimlerin yanina Kazakg¢asinin da zorunlu olarak
konulmasi ilging durumlara yol agmistir. Kazakistan’in hemen hemen
biitiin sehirlerinde Qonagq tiyi OTIRAR gostinitsa (OTURAR oteli), Kitap
diikeni QASIYET magazin (QASIYET kitap magazasi) gibi kurum isimle-
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rine rastlanabilir. Ne Kazakc¢anin ne de Rus¢anin dil yapisina uygun olan
boyle giiliing isimlere yol agmaktansa ya Rusca karsiliginin hi¢ kullanil-
mamasi gerekir, ya da kullanmakta 1srar edenler varsa veya kullanilmak
zorunda kalmirsa hem Kazakcanin hem de Rusganin dil yapisina uygun
kullanilmalidir.

2.3. F. S. Safiullina (1999: 979), Ruscadaki "genitif konstriiksiyonlar"
adli yapilarin tesirinde Tatarca'da "Tatarstan su asti sporti federatsiyasi
Prezidyumu predsedateli V. Merdanov" (Tataristan'in su alti sporu fede-
rasyonu prezidyumu (baskanlik heyetinin) baskani V. Merdanov), v.s.
gibi zincirlemeli tamlamalarin ¢gogaldigini belirtir.

2.4. Asagidaki 6rneklerden de goriilecegi gibi bazen isim tamlamasi olmast
gerekirken bazi isimlerden sifat yapan eklerden (mesela, -sal eki) dolay1
sifat tamlamasi olarak kullamlan yapilar da vardir. Meseld, yil ve gilinlerin
ifadesi, Tiirkiye Tlirk¢esinde isim tamlamasi yapistyla karsilanilirken, diger
Tiirk lehgelerinde Ruscanin etkisiyle sifat tamlamasi yapisiyla kurulmakta-
dir. 2000 yilr ifadesi yerine diger Tiirk lehgelerinde 2000inci y:l kullanilisi
vardir. Bu durum Almanca, Ingilizce gibi Bat1 dilleriyle Rusgada da boyle-
dir. Bu yapiyla ilgili 6rnekler soyle siralanabilir:

T.T.: parasal (5) sorun ------- para sorunu
bilimsel arastirma -------------- bilim arastirmasi

Kaz.: on ekingi mart — dvenadtsatoye marta — on iki @ mart (aslinda ol-
masi gereken sekil, martting on ekisi seklidir).

1980-si jili — 1980-1y god — 1980 yili (tipk1 “qoy jili” (koyun yil1) tamla-
masinda oldugu gibi, /980 jili seklinde olmalidir).

Kirg.: 19'un¢u may — devyatnadtsatoye maya — 19 (on dokuz O) mayrs
1917'n¢i cil — 1917-1y god — 1917 yili (Kulamshaev)

Kaz.: Q.A.Yasawi atindagi universitet — universitet imeni H.A.Yasavi —
H.A.Yasawi University — (H. A. Yesevi Universitesi) (olmas1 gereken,
0.4.Yasawi Universiteti'dir).

Kirg.: F.Engels atindagi orto mektep — Srednyaya skola imeni F. Engelsa
— F. Engels Orta Okulu. (Kulamshaev)

Tat.: 20-¢i sentyabr' — 20-oye sentyabrya — 20 Eyliil (Safiullina 1999: 983)

Soz konusu &rneklerin sayisi ¢ogaltilabilir. Bu orneklerde asil unsurla
yardime1 unsurun yer degistirmesi, Ingilizce ve Ruscadaki benzer yapi-
lardaki gramer kuralinin Tiirkceye transferiyle aciklanabilir. Bu kullanis-
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larin ¢esitli psiko-sosyal sebepleri bulunmaktadir. Ancak bu yazida bu
konu iizerinde durulmayacaktir.

Yardimci unsurun asil unsurdan 6nce gelme kurali, birlesik fiil gruplar
ve birlesik ciimleler icin de gecerlidir. Ancak baz1 Tiirk lehgelerinde bu
konuda da yabanci dillerin etkisi goriilmektedir:

Gag.: isteerim gidejim — hogu poyti — gitmek isterim (Pokrovskaya 1980:
231-232)

var nizd alajym — mogu vzyat’ — al-a-bilirim

yok nizd geliym — ne mogu priyti — gel-e-mem

lazim gidelim — (nam) nujno poyti — git-meli-yiz

(gitmemiz ldzim/gerek)
T.T.: Degil yazmaga, okumaga bile iktidari yoktur. (Hacieminoglu, 1992:
240) (Ne to ¢to pisat', (on(a) ne v sostoyanii daje ¢itat"’) (He can not only
write but also read)(Yazmak bir kenara (soyle dursun), okumaga bile
iktidart yoktur)

Kaz.: Ol alaganimen koz jasin siirtti de: - “Erteng-aq turip ketemin”,-
dedi kiilip. (Bokeyev, 1994: 109) (On viyter slyoziy ladon’yu i skazal
ulibayas’ (smeyas’): “Zavtra vstanu na nogi (vizdorovilyus’)” (O elinin
iciyle (ayasiyla) géz yasini sildi ve: -“Yarina bile kalmaz, iyilesirim”,-

dedi giilerek).

Ciimlede yardimci unsurun asil unsurdan 6nce degil de, Hint-Avrupa dille-
rinin yapisina mahsus oldugu gibi, sonra kullanilmasi, basta Tiirkiye
Tiirkgesi olmak iizere ¢ogunlukla Oguz grubunu teskil eden lehgelerde,
daha az goriilmekle beraber diger lehgelerde ki’li birlesik climle olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Gegmisi ¢ok eskilere, yani Uygurca dénemine kadar
uzanan bu ekin dilimize Fars¢a’dan gectigi konusunda kabul etmeyenler de
(E. Z. Abdullayev 1964: 82-97) olmakla birlikte, hemen hemen biitiin Tiirk
Dili grameri yazarlar1 hemfikirdirler. Ancak ki’nin mensesi ve kullanilisgi-
nin, ki’li birlesik climlelerin anlam ve yap1 bakimindan tiirlerinin
(Musaoglu, 2002) kendi basina arastirilmasi gereken bir konu oldugu igin,
burada sadece Tiirk¢enin s6z dizimine aykir1 6rnekler ele alinacak:

b) Az.: 1. O gorhur ki, bu usag onun gelecek planlarina engel toretsin.
(On boitsya, c¢to etot rebeyonok pomesayet yego budussim planam) (O
korkar ki, bu ¢ocuk onun gelecekteki planlarina engel yarata (yaratir)
(Ubryatova (Gadjiyeva 1962: 8) (O), Bu ¢ocugun gelecek planlarina en-
gel yaratacigindan korkuyor).
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2. Cihdim bulvara ki, belke orada gérem. (Ya viysel na bulvar, ¢tobr mojet
bit’ tam uvidet’ (ih) (Ubryatova (Gadjiyeva 1962: 23) (Ciktim caddeye ki,
belki orada goriiriim. / Belki de orada goriiriim diye caddeye ¢giktim).

Tat.: Diinyada kiip kisiler bar ki, titken ve gakilli kisilerden kurkap, iiz tirelerinde
kiibrek ahmaklarm yiirteler. (Yest’ na svete mnogo lyudey, kotortye boyas’ umnih i
pronitsatel mh lyudey, okrujayut sebya durakami) (Diinyada (6yle) ¢cok insan var
ki, keskin (zekaly) ve akally insanlardan korkarak etrafina akilsiz (ahmak) insanlart
toplarlar/ Diinyada keskin ve alalli insanlardan kovkarak etrafina akilsiz insanlar
toplayan o kadar ¢ok insan var (ki) (Gadjiyeva 1973: 354-355)

Ozb.: Sunday kiinler bolganki, Aliser mayda harjlari iiciin hem tangasiz
kolgan. (Bwvali takiye dni, ¢to aliser ostavalsya dolgo bez kopeyki na melkiye
rashodzy) (Gadjiyeva 1973: 355) (Oyle giinler oldu ki, Aliser ufak tefek ihtivag-
larim karsilayamayacak kadar parasiz kalmisti./Aliser’in ufak tefek ihtivagla-
rimi bile karsilayamayacak kadar parasiz kaldigi giinleri oldu)

T.T.: Kizil havalar: seyret ki aksam olmakta (AH)

Kar.: Son aytilar, ki biz karahsilar (Potom skajut, ¢to miy razboyniki).
(Sonra diyecekler ki, biz haramiyiz. Sonra bizim harami oldugumuzu
soyleyecekler). (Gadjiyeva 1973: 157)

Kum.: Ol nedir ge yiizdiir barmagi (Cto eto takoye, ¢to u nego sto paltsev). (O
nedir ki, yiiz parmagt var. Yiiz parmagi olan nedir) (Gadjiyeva 1973: 353).

Ki baglacindan bagka ayrica etkilendikleri dillerin, 6zellikle Hint-Avrupa
dillerinin yapisina gore gelisen, gittikce o dillerdeki sekiller ve leksik-
gramatikal birliklere yaklagan, hatta anlamca onlarla 6zdeslesmeye yiiz
tutan climle ¢esitleri vardir. Bazi 6rneklerde goriilecegi gibi, “kalka” (6)
(istinsah) yoluyla, yani sekillerin oldugu gibi kopyalanmasiyla meydana
gelen yapilara da rastlamak miimkiindiir. Mesela:

Gag.: 1. Onun saglart karajdy, nizd qarga kanady. (U neye biyli volosiy
¢yorniye, kak voronovo kriylo. (Pokrovskaya 1980: 144) (Onun saglari
siyahti, karga kanadi misali) (Onun sa¢lart karga kanadi gibi siyaht).

2. Insannar gittiler, bizi giilerek. (Lyudi usli, smeyas’ nad nami). (Pokrovskaya
1980: 146) (Insanlar gittiler bize giilerek. /Insanlar bize giilerek gittiler).

3. Biz onnariz, kimi biiktiiler, ama kiramadilar. (Muy te, kogo oni sognuli,
no ne slomili). (Gadjiyeva 1973: 358) (Biz onlariz, kimi egdiler, ama kira-
madilar. / Biz, (onlarin) egip kiramadiklaryiz (kiramadiklarmmdaniz). )

4. Memeleket baska ben bilmedimdir, nende bole bol insan yasar. (Ya ne
znayu drugoy (takoy) straniy, gde (b1) ¢elovek jil v takom izobilii).
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(Gadjiyeva 1973: 361-362) (Memleket baska bilmem, nerede boyle insan
bolluk (i¢inde) yasar./ Insanlarin boyle bolluk i¢inde yasadiklart baska
memleket bilmem).

5. Bunnar da gider yayin onun ardina em bakerlar, neni o sapajek. (A eti
idut za nim peskom i smotryat, kuda on svernyet). (Pokrovskaya 72)
(Bunlar da yayan onun arkasindan giderler ve bakarlar, nereye o sapa-
cak (donecek)./ Bunlar da onun arkasindan yayan giderler ve nereye
donecegine bakarlar).

6. Gorgiy annatti, negin geldiler Komrada. (Geyorgiy rasskazal, zacem
oni priyehali v Komrat). (Pokrovskaya 72) (Geyorgiy anlatti, nigin geldi-
ler Komrat’a./ Geyorgiy, Komrat’a ni¢in geldiklerini anlatti).

7. Biz gérdiik, ani yavas islemeklen var nije geri kalalim. (Miy uvideli,
¢to iz-za medlennoy rabotiy mojem otstat’). (Pokrovskaya 71) (Biz gor-
diik, ki yavas ¢alismakla miimkiin geri kalmamiz./ Yavas ¢calismakla geri
kalabilecegimizi gordiik (anladik).

Tat.: Iptesim kildi, kays: ki Meskevden kaytkan. Prigyol moy tovaris,
kotorty vernulsya iz Moskviy. Arkadasim geldi, ki Moskova dan dondii.
Moskova’dan dénen arkadasim geldi ( Gadjiyeva 1973: 353).

Ozb.: Pulini ol, senge yarasadi, negaki kambagalsan. Beri den’gi, tebe
(oni) prigodyatsya, ibo tiy beden. _ Parani al, sana lazim olur (isine ya-
rayacak), ¢iinkii fakirsin (yoksulsun) (Gadjiyeva 1973: 361).

Az.: Ahund sorusurdu neye Sadiga laglag: deyirler. Ahund sprasival, pocemu
Sadika nazivayut balagurom. Ahund sordu, niye Sadik’a sakact (soytari) der-
ler (Gadjiyeva 1973: 361) Ahund, Sadik'a neden soytar: dediklerini sordu.

Kar.: O kart yahst hatin diigiil, kays: kobuz estkende sekire; o yahst hatin, kayst
evnin keregin bile. (Horosaya jensina ne ta, kotoraya tantsuyet kak tol ko ushget
muziku, ata, kotoraya znayet hozyastvo) (lyi kadin o degil, ki kopuzu duyunca
oynaya, iyi kadin odur, ki evinin islerini bile. Kopuzu duyunca oynayan kadmn iyi
kadin degil; ev isinden anlayan kadin, iyi kadindir) (Polkanov)

Kaz.: Kosmos kengistigin igeriiw problemasining yerekseligi sol- bul
problemaning biikil adamzatting miiddesine qatist bar. Osobennost’
problemiy osvoyeniyakosmiceskogo prostranstva v tom, ¢to eta problema
imeyet otnogeniye k nujdam vsego ¢elovegestva. (Demesinova 1974: 22)
Uzay boslugunu idare etme meselesinin 6zelligi sudur ki, bu mesele biitiin
insanlik igin onem tasir. Biitiin insanlik icin o6nem tasimasi, uzay boslu-
gunu idare etme meselesinin ozelligidir.
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3. Ciimlede 6zne ile yiiklemin kisi ve say1 bakimindan uyum sagladigi
bilinmektedir. Ancak Tiirk¢ede baska dillerden farkli olarak "Onlar gitti-
ler" yerine "Onlar gitti"” 6rneginde gorildigi gibi, fiil cekiminde 3. ¢ok-
luk sahis eki kullanilmayabilir. Nitekim ¢ogu Tiirk lehgelerinde bu boy-
ledir. Ayrica Tiirk¢enin bu konudaki diger ayirt edici dzelliklerinden biri
de, say1 sifatlarindan olusan sifat tamlamalarinda ismin ¢okluk eki alma-
masidir. Eskiden teklik ve cokluk sekillerinin olmadigina isaret eden
sayica uygunlugun simirliligi, asagidaki 6rneklerden daha iyi anlasilacak:

a) Onlar gitti . — Oni usli. — They went (have gone).
b) U¢ kitap @. — Tri knigi. — Three books.

Ancak Tiirk¢ce'nin Bat1 grubunu olusturan lehgelerde eskiden beri; Dogu
ve Kuzey-Dogu gruplarimi olusturan lehgelerde ise son zamanlarda 6zne
ile yiiklemin say1 bakimimdan uymasina dogru temayiil vardir. Mesela :

a) Gag.: Diiiinjiiler kutladilar onnari, verdiler baagislari.-Ugastniki
svad’biy (svadebsiki) pozdravili ih, dali podarki. (Pokrovskaya, 1978: 31)-
Diigiinciiler (diigiine gelenler) onlari kutladilar, hediyeleri (ni) verdiler.

Kar.: Son aytular ki, biz karahsilar. — Potom skajut, ¢to miy razboyniki
(Gadjiyeva 1973: 157) — Sonra derler ki, biz haramiyiz.

Yak.: ...Bar diin aymana tistiiler. ... ves’ narod vdrug zavolnovalsya.
Biitiin halk birdenbire heyecanlaniverdiler) (Ubryatova 1962: 107).

Az.. Men agiglandim ve iigii de sakit olub istediler gedeler... — Ya
razozlilsya, i vse troye pritihli i hoteli uyti... — Ben sinirlendim ve iicii de
birdenbire sakinlestiler ve gitmek istediler. (Ubryatova 1962: 8).

Ozb.: Kolhoz¢iler pahtini ekdiler, sugardilar vi terdilir. — Koyliiler pa-
muk ektiler, suladilar ve topladilar. (Yaman 2000: 205).

T.T.: Ogrenciler birer ikiser gelmeye basladilar.

Kaz.: Jinalgan jurt .... yerekse iltipat bildiristi (Demesinova 1974: 17). ( Top-
lanan (gelen) millet.... memnuniyetlerini dile getirdiler iltifat yagdirdilar)

b) Biitiin Tiirk lehgelerinde say1 sifatlarryla isimler birlestiginde ¢cokluk eki
kullanilmaz. Ama ¢ok nadir olmak iizere, mesela Tiirkiye Tiirkgesinde "A/i
Baba Ve Kwrk Haramiler", "Pamuk Prenses Ve Yedi Ciiceler"”, v.s. gibi
yabanci dillerden ¢evrilen eserlerin isimlerinde ve Yedi Kardesler gibi otel
isimlerinde goriildiigii gibi, say1 sifatlarryla birlesen isimlerin ¢okluk eki
aldig1 da gortiliir. Ceviride eserin orijinaline sadik kalma s6z konusu olmak-
la birlikte, onun dilin tabiatina aykir1 diismemesi gerekir.
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NOT: Ayrica son zamanlarda Tiirkiye Tiirkgesinde patlicanlar kavrulu-
yorlar, patatesler haslaniyorlar 6rneklerinde oldugu gibi, 6zellikle basin
ve yayin dilinde kullanilmak tizere, cansiz isimlerle birlesen fiillerin de
cokluk eki aldig1 goriilmektedir.

4. Tiirkcede diger Hint-Avrupa dillerinden farkh olarak isimlerin
iyelik eki aldig1 bilinmektedir. Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in agagi-
daki karsilastirmali 6rneklere bakilabilir:

benim kitab-1-m moya kniga @ my book O
sizin kitab-1-niz  vasa kniga @ your book O

Ancak, Muharrem Ergin’in, “Genitif grubu” altinda inceleyerek “iyelik eki
diismiis iyelik gruplari” diye degerlendirdigi: bizim kiz, senin ev, benim at,
Ahmet daymin oglan, sizin av kopegi ve J. Nemeth’in (1962: 103) “Son
zamanlarda konusma dilinde iyelik eklerinin diismeye meyilli oldugunu”
belirterek verdigi benim kitap, bizim peder gibi 6rneklerden de goriildiigii
gibi, iyelik eklerinin diisiiriilerek kulanilmasi yayginlagmaktadir. Artik bu
kullanilig sadece konugma diliyle simirli olmayip yazi diline de gegmistir.
Mesela, Tiirkiye Tiirk¢esinde Memduh Sevket Esendal’in “Hayat Ne Tath”
eserinde gegen Ornekte de iyelik eki diisiiriilmiigtiir:

a) T.T.: Birdenbire yaninda birini gordii. Kavaf’in Siikrii O... (MSE)
Ayni sey Kazak Tiirkcesi icin de gecerlidir. Biitlin sahislar séz konusu
olmamakla birlikte 1. cokluk sahis ve 2. ¢okluk sahis iyelik ekleri Kazak
Tiirk¢esinde de diisiiriilerek sdylenebilir:

Kaz.: bizding iiy, sizding awil

Yukarida da belirttigimiz gibi, bu yap1 giinliikk konusma diliyle smirl
kalmayip edebi dile de gegmistir. Mesela, Magjan Jumabay’in Tiirki-
ye’deki Kurtulus savasi i¢in yazdig1 “Alistagi Bawirima” (Uzaktaki Kar-
desime) siirinde bu hususla ilgili sdyle drnekler vardir:

Bawirim! Sen o jaqta, men bu jagta

Qaygidan qan jutamiz, bizding at O -qa

Layig pa qul bop turuw, kel keteyik

Altayga ata miras altin tagqa (M.Jum).

(Kardesim, sen orada, ben burada

Kaygidan kan yutariz, bizim ad O -a (bizim adimiza)
Layik mi, kul olup durmak, gel gidelim

Altay’a atadan miras altin tahta)
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S6zii edilen olay i¢in yabanci dillerin etkisi s6z konusu olmayabilir. Bu,
daha ¢ok iyelik ekinin kendi fonksiyonundan kaynaklanabilir. Bilindigi gibi,
Tiirkcede iyelik ekleri, aym zamanda iyelik zamirlerinin anlamini da tagir.
Bunun igindir ki, “ benim kitabim” yerine sadece “kitabum” dendiginde de
ayni anlam verilmis olur. Yukaridaki 6rneklerde ise bunun tam tersi goriilmek-
tedir. Yani tamlayanda iyelik zamiri kullanildig1 i¢in, tamlanamn iyelik eki
diisiiriilmiistiir. Ozellikle 6zel isimlerle kurulan isim tamlamalarinda ilgi duru-
mu ekinin kullamlmadigi Omeklere tarihi eserlerde de rastlanir. Meseld,
“Nehcii’l-Feradis”te (Tezcan Ziilfikar 1995: 353-355) gegen Ornegi inceleye-
lim:

b) N.F.: Andin song babalari Yakub@ kat-1-nga kirdiler taki aydilar.
Ondan sonra babalart (Hz). Yakub’un (Yakub Peygamberin) huzuruna
girdiler ve dediler.

Yusuf' peygamber@ hatir-t hosg boldi. (Hz). Yusuf’un gonlii hos oldu
(memnun oldu). drneklerinde oldugu gibi, Yakub ve Yusuf tamlayanlar
0zel isim, yani belirli oldugu igin, ilgi durumu ekine ihtiya¢ duyulmamis-
tir. Benim kitap dedigimizde bu olayin tam tersi olarak —m iyelik ekinin
anlamin1 zaten benim iyelik zamiri verdigi icin, ayrica belirtmeye gerek
kalmamustir. Ayrica son zamanlarda Tiirkiye Tiirk¢esinde yayginlasan;

c¢) T.T.: Dilimizi korumak, bizlerin gérev-i-dir.

Sizlerin saye-s-i-nde bu giinlere geldik 6rmeklerinde oldugu gibi, iyelik
eklerinden sonra sahis eklerinin kullanilmadig: ve dolayisiyla tamlananla-
11 sanki Uglincli teklik sahis iyelik ekini almig isimler gibi kullanildigi
durumlara da rastlamak miimkiindiir.

5. Tiirkce'de sahip olma veya sahip olmamak kavramlan iyelik ekleriy-
le verilir. Tiirkce "Benim bir cocugum var" climlesinin Hint-Avrupa dille-
rindeki karsiign "Ben bir ¢ocuk sahibiyim” seklinde olurdu. Nitekim c¢ok
nadir olmakla birlikte bdyle kullaniliglara da rastlamak miimkiindiir. Halbuki
asagidaki 6rneklerden goriilecegi gibi, Tlirkgenin yapist tamamen farklidir:

Ben-i-m bir ¢cocugum var. U menya est' rebyonok. I O have a child.

Her ne kadar bazen Benim bir ¢cocugum var yerine Ben O bir ¢ocuk sahi-
biyim; veya Benim bir kitabum var yerine Bende bir kitap O var seklinin
kullanildig1 goriilse de bu, o kadar yaygin degildir ve yabanci etkinin
olup olmadig: tartisma konusudur. Bununla birlikte Kazak Tiirk¢esinde
Mening bir ulum bar. (Benim bir oglum var), Sizding dosingiz bar ma?
(Sizin arkadasiniz var mi?) gibi kullaniliglarin yaninda, 6zellikle cansiz
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isimler s6z konusu oldugu zaman Sizde artiqg qalam O bar ma? ((Sizin)
fazla kaleminiz var mi?) seklinde iyelik eklerinin yerine bulunma hali
ekininin kullanildig1 yapilar da yaygindir. Bu, eskiden ¢ok nadir olmakla
birlikte var olan yapinin Ruscanin etkisinde kullanim sikliginin genisle-
mesi ile izah edilebilir. Clinkii s6z konusu yapinin Rusgadaki karsiligi, U
vas est' lisnyaya rucka @ ? (Sizde fazla kalem @ var mi? —Fazla kalemi-
niz var mi?) érneginde goriildiigii gibi, bulunma hali ekiyle yapilir.

6. Tiirkce'de yer ve mekan bildiren i¢, dis, karsi, yan, on, v.s. gibi
yardimci isimler baska isimlerle birlestigi zaman iyelik eki alarak
isim tamlamalarinin tamlanam olur. Necmettin Hacieminoglu (1992:
V-VI), “Baz1 Avrupa Tiirkologlarinin isme muzaf olan ve ¢ekim eki alan
bu gibi kelimeleri kendi dillerine kiyasla edat saymalarinin yanlis oldu-
gunu” belirtiyor. Tirkcenin bu konudaki diger dillerden farki agagidaki
orneklerden daha iyi anlagilmaktadir:

canta-n-n i¢-i-n-de v sumke in a case
Ben-i-m yan-i-m-da vozle menya next to me

6.1. F. S. Safiullina (1999: 977), Tatarcada yozinde (Rusg¢a "v litse"), terti-
binde ("v poryadke"), noktasinnan (s togki zreniya") drneklerinde goriildii-
gii gibi, bircok yardimci isimlerin, yabanci dillerden 6zellikle Rusgadan
"kalka" (istinsah) yoluyla girmis olan yardimei isimler oldugunu belirtir.

6.2. Turkiye Tiirk¢esinde “yani, etrafi” anlamima gelen “orasi” zamiri yar-
dimci isim gorevinde kullanildigi zaman diger “i¢, dis, yan, bas...” gibi
yardimet isimlerden farkli olarak heykelin ora- @ -da, duragin ora- O -da,
v.s. 0rneklerinde goriildiigii gibi, iyelik ekleri olmaksizin kullanilmaktadir.

7. Tiirkge'nin, isim hal ekleri ve onlarin gorevleri konusundaki diger diller-
den farkli olan 6zellikleri sOyle siralanabilir: Tiirkgede yon bildiren ii¢ hal
vardir; fiiller, belirli bir hal ekini alan isimleri idare eder {(b) kismindaki
orneklere bakmiz)} ; kiyaslama ¢ikma haliyle yapilir {(c) kismindaki 6rnek-
lere bakiniz)}. Bu konuda Necmettin Hacieminoglu ve Rasim Simsek
(Hacieminoglu, 1992: V-VI, Simsek, 1987: 7-8) gibi bilim adamlari,
Tiirkcedeki hal eklerinin diger dillerdeki mukabilinin edatlar oldugunu be-
lirtmektedirler. Bu, asagiya alinan 6rneklerden de goriilebilir:

a) Y.H kitap Kniga book
LH. kitab-in knig-i (of) the book
Y.H. kitab-1 (v,na) knig-u book
Yn.H. kitab-a (k) knige (to )the book
B.H. kitap-ta (v, na) knig-e (in, on) the book
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C.H. kitap-tan (iz, §) knig-i (from) the book
V.H. kitap-la (s) knig-oy (with) the book
b) képek-ten boyat’sya sobak-i | to be afraid of a dog
korkmak hodit’ v skol-u to go to school
okul-a gitmek nahodit’sya v to be in a class-room
sinif-ta klass-e to read the book O
bulunmak citat’ knig-u
kitab-1 okumak

c) Giines Yerkiireden biiyiiktiir.- Solntse bol’se (¢cem) zemli (zemlya).-
The Sun is bigger (than) the Earth.

Ancak cagdas Tiirk lehgelerinde, 6zellikle eski Sovyetler Birligi sinirinda
olan Tiirk boylarinin dilinde bu konu ile ilgili, bilhassa fiillerin idare etti-
gi ismin hal ekleri konusunda baz1 degisiklikler goriilmektedir. Mesela:
Kazak Tirk¢esinde Dogum giiniinii kutluyorum anlamina gelen Tugan
kiining-men quttigtaymin 0rnegi, Tugan kiining-di quttigtaymin olmasi
gerekirken Rusca s onedatinin (predlog) karsiligi olan vasita hali ekiyle
yanlig yapilmaktadir. Rusganin etkisiyle ortaya ¢ikan bu ceviri ifadelere
diger lehgelerde de rastlanmaktadir:

Kaz.: tugan kiining-men (quttigtaymin) (pozdravlyayu) s dnem
rojdeniya (Dogum giiniinii kutluyorum)

Ozb.: béyrimingiz bilin S prazdnikom (bayramini kutluyorum)

Kirg.: Jengil paring menen! — S lyegkim parom!- Sthhatler olsun! (keli-
mesi kelimesine: Hafif buharlarinizla!)

Jengising menen! — S Pobedoy! — Zaferinizi kutluyorum! (kelimesi keli-
mesine. Zaferinizle!)

Mayraming menen! — S Prazdnikom! — Bayraminiz kutlu olsun! (Bayra-
minizla!) (Kulmashaev)

Tat.: Kaytiwgiz bilen! — S priyezdom! (Birisi bir yerden dondiigii zaman
sOylenir). Tugan kiining bilen! — S dnyom rojdeniya! - Dogum giiniiniiz
kutlu olsun! (Safiullina 1999: 981)

Kaz.: siz-di boladi ma? Mojno vas? (Sizi olur mu? Sizinle gériisebilir miyim?)

Bilindigi gibi, kutlamak fiili nesne isteyen fiildir, yani idare ettigi ismin,
orneklerde oldugu gibi vasita hali degil, yiikleme hali ekini almasini ister.
Dolayisiyla ismin vasita hali ekini almasi, tamamen Ruscadaki kullanili-
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sin karsihgmin Tiirkgeye gegmesinden ileri gelmektedir. Ikinci érnekteki
olmak fiili de yiikleme hali ekini alan ismi degil, yalin halindeki ismi
ister. Dolayisiyla burada da ¢eviri s6z konusudur. Ve eklerin yanlig kul-
lanildig1, su drneklerden kolayca anlasilabilir:

Sen-i quttigtaymin (Seni kutluyorum)
Mugalim @ boladi (Ogretmen olacak)

8. Tiirkce'de, diger dillerdeki karsihgl verbum finitum, yani ¢cekimli
fiil olan ve sahis eklerini alan isim fiiller, ciimlede fiil veya isim gibi
yiiklem olabilmektedir. Mesela, Onemli olan, (senin) bana giiven-me-n-
dir ornegindeki 2. teklik sahis ekini alan giivenmendir isim-fiilinin, diger
dillerdeki karsiligi asagidaki Orneklerden de goriilecegi gibi, isim-fiil
degil, cekimli fiildir:

Onemli olan, (senin) bana giiven-me-n-dir. Samoye glavnoye- to, ¢to tiy
doveryayes’ mne (tvoye doveriye v otnosenii ko mne). (It is important that
vou trust me. (The important thing is that you trust me).

Ancak son zamanlarda etkilendikleri Hint-Avrupa dillerinin yapisina
uygun olarak bazi Tirk lehgelerinde bu tiir yapilarin, isim-fiil degil,
verbum finitum, yani ¢ekimli fiille yapildig1 da goriilebilmektedir. Mese-
1a aynmi climlenin Tiirkiye Tiirk¢esi ve Kazak Tiirk¢esindeki muhtemel
kullanilist su sekilde gosterilebilir:

T.T.: Onemli olan su ki, sen bana giiveniyorsun.

Kaz.: Mangizdisi sol- sen magan senesing.

9. Tiirkce, bilindigi iizere fiilimsilerle (isim-fiil, sifat-fiil, zarf-fiil) kuru-
lan yapilar agisindan c¢ok zengin bir dildir. Bu tiir yapilarmn fiillerinin,
diger dillerdeki aym yapili fiillerden farki, verbum finitum, yani ¢ekimli bir
fiil degil, ¢cekimsiz olmasidir. Fiilimsilerle yapilan climlelerin yardimei (ba-
giml) ctimle olup olmadigi, Tiirkologlar arasinda tartisilagelmistir. Bazilari,
bunlar birlesik ciimlelerin yardimer (bagimli) unsuru olarak kabul ederken,
bazilar1 da basit climlenin bir 6gesi olarak kabul ederler. V. G. Kondrat’ev
ise, bu tiir yapilara “Ciimlenin genislemis ogeleri” adin1 vererek sebebini
sOyle acikliyor:

Bu terim, aym1 yapinin Hint-Avrupa dilerindeki yardimei ciimlelerden
farkli oldugunu vurgulama imkanini saglar;
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Tiirkolojide ¢ogunluk tarafindan kabul edilen bir terimdir. (Kondrat’ev
1981: 161-162)

Asagidaki 6rneklerden de goriilecegi gibi, Tiirkge fiilimsilerin diger dil-
lerdeki karsiliklari, ¢gekimli fiillerdir:

a) Onun okula gidememesi beni ¢ok iizdii. Menya ogorgilo to, ¢to on(a)
ne mojet hodit’ v skolu. It made me upset that he (she) could not go to
the school.

b) Gelen adam, babamdir. Celovek, kotoriy idyot (idussiy), moy otets.
The man who is coming is my father.

¢) Ben okula gelirken yagmur yagiyordu. Syol dojd’, kogda ya syol (sla)
v skolu. It was raining when I was coming to school.

Tiirkgenin yardimct unsur + asil unsur yapisina ve yardimei unsurun
cekim ekleri (zaman, sahis ekleri) olmaksizin kullanilmasinin aksine,
yabanci dillerin tesiri altinda kalarak gittikge artmakta olan unsurlarin
basinda ¢ogu lehgelerde kullanilan ki’li birlesik climlelerle; bazi lehgeler-
de de orneklerine rastladigimiz ani (ki, ne), nije (nasil), nende (nerede),
kayst (hangi), sol (su), sonday (o kadar),... gibi zamirlerin bagla¢ gibi
kullanildig1 ciimle tiirleri gelmektedir. Yukarida 2. maddede iizerinde
uzun uzadiya duruldugu ve ¢ok sayida 6rnek verildigi i¢in, burada tekrar-
lamak istemiyoruz. Yalniz, Hint-Avrupa dillerinin yapisina yaklagmakta
olan bu tiir climlelerin gittikge yayginlasmasi, Tiirk¢enin en 6nemli 6zel-
liklerinin baginda gelen fiilimsilerin gorevlerinin sinirlanmasina ve kulla-
nimlariin azalmasina yol agtigini séylemek gerekir.

10. Tiirkce'de birlesik ciimlenin unsurlari, baska dillerdeki aym ya-
pilardan farkh olarak baglagsiz birlesebilme kabiliyetine sahiptir.
Asagidaki orneklerden de goriilecegi gibi Tiirkgede baglagsiz yapilan
yapilarmn diger Rusca ve Ingilizcede baglacsiz kurulmasinin gramer hata-
sina yol acacagi bir gercektir. Dolayisiyla diger dillerde bu tiir birlesik
climlelerde baglaclarin olmasi sarttir:

a) Ben okula gelirken @ / yagmur yagiyordu. Syol dojd’, kogda ya (syo,
sla) v skolu. — It was raining when [ was coming to school.

b) Bekledim, @ / gelmedi. Jdal(a), (no) ne prisyol(prisla). [ waited but he
(she) did not come.
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Ciimlenin yardime1 ve asil unsurlarinin birbirlerine herhangi bir baglag al-
madan baglanmasinin kokii ¢ok eskilere dayanmaktadir. N. Z. Gadjiyeva, bu
tiir yapilarin aslinda baglangigta iki ayr1 basit climle olan birimlerin herhangi
bir degisiklige ugramadan sadece yanyana gelerek birlesmesinden 6nce sirali
ciimle, daha sonra da bagiml climleler olarak gelismesinden meydana geldi-
gini ve bu gelisme siireci igerisinde de “tamlayan + tamlanan” yapisindan
dolay1 yardimei olan unsurun ¢ekimli fiil olma kabiliyetini yitirerek fiilimsi-
lere doniistiigiinii; asagida verdigi 6rneklerden de goriilecegi gibi, Tiirkce
fiillerin 6ziinde isim oldugu i¢in bunun ¢ok kolay gergeklestigini soyliiyor
(Gadjiyeva 1973: 207, 237, 335-396):

Bask.: Min iiylengen yil bik kiingilli ini. (God, v kotorom ya jenilsya
biyl ogcen’ vesyoliy) (Gadjiyeva 1973: 213) (Benim evlendigim yil, ¢ok
giizel bir y1l idi).

Tat.: Ul da Dimka eytkenni rasladi. (I on podtverdil to, cto skazal Dimka).
(Gadjiyeva 1973: 213) ( O da, Dimka’nin sdylediklerini dogruladr).

Hak.: Passajirler aning piiiin giderin kigseok pilgenner. (Gadjiyeva
1973: 231) (Passajirty znali to, ¢to on uyezjayet segodnya, esyo vgera).
(Yolcular, onun gidecegini diinden (bile) biliyorlardi).

Kum.: Urusbat algam belgili. (izvestno, ¢to on bral vzyatki).
(Gadjiyeva 1973: 231) ( Riisvet aldig1 belliydi).

Kaz.: Jekisting 6te sarsagandigi oning tiirinen bilinip tur. (To, ¢to Jakes
sil’no ustal, bilo zametno po yego litsu). (Gadjiyeva 1973: 231) ( Jakes’in
¢ok yoruldugu (onun) yiiziinden belliydi).

N. Z. Gadjiyeva, diger taraftan da baslangigta Tiirk¢enin bu tiir climleleri
baglamak i¢in baglaglara ihtiya¢ duymadigini; dilin yap1 belirtileri ve
fiillerin morfolojik sekillerinin gok kolayca baglaglarin yerini tuttugunu;
fakat daha sonra fiilimsilerin yetersiz kaldig1 ve zithk, netlik anlamimin
gelismesinin  baglaglarin da ortaya ¢ikmasina yol ag¢tigini; bunun
Tiirkgenin ki, da gibi ¢ok zengin pekistirici edatlarinin sayesinde gergek-
lestigini ve hatta daha sonra bununla da kalmayip hem edatlarla hem de
fiilin sekilleriyle yapilan gibridlesmeye dogru gidildigini; burada yaban-
c1 dillerin etkisinden daha ¢ok dilin kendi zemininin hazirladig: sartlarin
¢ok biiyiik bir 6nem tasidigini da dile getirir. Ayrica birlesik climlelerin
gelismesiyle ilgili Rus bilim adami Y. A. Springak’in (Ogerk Russkogo
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istoriceskogo sintaksisa, II, Kiyev, 1964, s.7) su goriislerini ilave eder:
“Birlesik ciimlelerin tarihi gelismesi su varsayima dayaniyor: Once bir-
birlerine bagli olmayan sadece basit climleler, daha sonra yiiklemleri her
bakimdan birbirlerine esit olan sirali bagl climleler ve bunun neticesinde
de daha sonra bagl ciimleler meydana gelmistir.” Gadjiyeva, bu goriisleri
destekleyecek su o6rnekleri sunuyor:

N. Z. Gadjiyeva: Az.: 1. Gézledim, / O gelmedi, / O ahtardim, / O tapil-
madi. (Bekledim, (ama) gelmedi; aradim, (ama) bulunmadi). (1973: 208)

2. Bir ata dogguz oglu besler, O dogguz oglu bir atani besleye bilmez.
(1973: 335) (Bir ata dokuz oglu besler, (ama) dokuz ogul bir atay
besleyemez).

3. Arvad var, O ev tiker, arvad var,/ @ ev ythar. (Kadwn var, ev diker,; kadin
var, ev yikar. / Ev yapan kadin var, ev yikan kadin var) (1973: 209)

Tat.: 1. Uzing bilesin,/ @ at kibik esledim min. (Kendin de biliyorsun (ki)
at gibi calistim./ At gibi ¢calistigimi kendin de biliyorsun) (1973: 209)

2. Karang tiisti,/ @ ut kabizdilar. (Karanlik ¢oktii(gii igin), ates yaktilar)
veya (Karanlik ¢oktii, ( onun igin) ates ayktilar) (1973: 210)

Horezm.(XIV.y.y). : Kérermen/ @ bir yerli kokli arasinda bir ulug taht
urulmus. (Goriiyorum (ki)yerle gok arasinda bir biiyiik taht kurulmus./ yerle
gok arasinda bir biiyiik tahtin kuruldugunu goriiyorum). (1973: 209)

Orta Asya Tefs. (XIL-XIILy.y). : Bir tiin berdi/ O ming aydin yigrek turur.
(Bir gece verdi, bin geceden daha yegdir. / Bin geceden daha haywili olan
bir gece verdi), (1973: 210)

Kaz.: Qunanbay bul jerine dawlasqan joq,/ O tiisindi. (Qunanbay bura-
sint tartismad, (giinkii) anladi. (1973: 209)

Ayrica bu konuda Kazak bilim adami T. Kordabayev (1964: 61, 87, 150)
ise, birlesik ciimlede yer alan unsurlar1 birbirine baglamanin en verimli
yollarindan birinin, yardimeci1 unsur yiikleminin ¢ekim ekleri almadan
kullanilmas1 oldugunu; Kazak Tiirk¢esinde baska dillerde oldugu gibi iki
basit ciimleyi birbirlerine baglayan baglaclarin olmadigini; aglaglarin
gorevini a) zarf-fiiller; b) sifat-fiiller; c) sart kipi eki; d) diger fiil sekille-
rinin lstlendigini; XV. ve XVI. yiizyillarda baglaglarin sayica ¢ok olmak-
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la birlikte, Tiirk¢eye Arapca, Farsca gibi bagka dillerden gectigini ileri
siirer. Ayrica “Cemiat-iit-Tevarih™te ¢ok rastlanan baglagsiz birlesik clim-
lelerin, ayr1 ayr basit ciimlelerin mana yakiligindan dolay1 birlesmesin-
den birlesik climlenin ilk tiirlerinin meydana geldigi diisiincesini dogrula-
digimi da belirterek su asagidaki 6rnekleri vermektedir:

1. Adal engbek elge jetkizer,/ @ aram quliq elden ketkizer. (Helal is halka
yvaklastirtr; haram is veya kurnazlik (ise) halktan uzaklastirir).

2.Urs wisti qasirar, / @ imtimaq haligti asirar. (Kavga, bereketi uzaklag-
tirw, ittifak, birlik (ise) halk besler (gelistirir)

3. Koz qorqaq, / @ qol batir. (Goz korkak, el (kol)(ise) cesurdur). (1964:
224)

4. Ekseng orasing, / O berseng alasing. (Eksen, bicersin; versen alirsin).

5. Eki qarga talassa, / @ bir quzginga jem tiisedi. Iki karga doviisiirse
kuzguna (kartala) yem olur. (1964: 333-338) (Atasozleri)

Mecdut Mansuroglu, baska dillerin yardimci ciimle ile bildirdiklerini
Tiirkgenin, zengin isim-fiileri ve zarf-fiileri ile, yani ¢ekimli fiil (verbum
finitum) veya bildirici (predicatum) sayilamayacak unsurlarla karsiladigi-
ni; ancak yabanci dillerle kiiltiir alig-verisine girdigi zamandan , yani
Uygur devresinden itibaren birinci derecede dini metinlerde aslina uygun-
luk istegi ile gesitli yardimci ciimleler ve bunlar1 bas climleye baglayan
edatlarin girdigini; bundan Tiirk¢enin aslinda baglama edati tanimayan
bir dil oldugunu anlamak gerektigini ifade eder.

Necmettin Hacieminoglu (1992: 112), Tiirkgede baglama edatlarinin tesek-
kiiliiniin, Karahanli devresinden itibaren kendini belli ettigini; Eski Tiirkcede
olmadig1 halde, sonradan ¢ok sayida baglama edatinin bagka dillerden alin-
masi veya dilin kendi imkanlan ile tesekkiil etmesi hadisesinin, gramerciler
tarafindan yabanci dillerin tesiri ile, hususiyle Arapca ve Fars¢a’nin tesiri ile
izah edildigini (J. Deny, Stucture de Lanque Turque, Paris, 1950, s.17-51);
Bat1 Tiirkgesindeki baglama edatlarmin biiylk bir kismmin yabanci asill
olusunun, bahis konusu kanaati destekler mahiyette oldugunu; ancak diger
biiyiik bir kisminin da, Tiirk¢enin kendi biinyesinden ¢iktigini; bazi isimler,
fiil sekilleri, hatta kelime gruplariin kaliplagarak “edatlagtigini”; onun i¢in
baglama edatlarnin tesekkiiliinii sadece yabanci dillerin tesiri ile izah etme-
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nin dogru olmadigini; bunda genis 6l¢lide Tiirkgenin gelismis ve islenmis bir
dil olmasinin da rolii oldugunu (anadak kim—anda ok (oyle, 6yle ki), v.s.
sOyleyerek farkli bir goriis ortaya koyar.

Ibrahim Okiizcii (1989), tek tek kurulmus basit ciimlelerden, baglama
edatlartyla yapilmig birlesik ciimlelere gecisin, insan diigiincesinin gelis-
mesine ve dilin islenmesine de dayandigini belirtmektedir.

N. H. Demesinova (1974), baglacsiz birlesik ciimlelerin en kadim ve en
temel yap1 oldugunu, onlarin basit climlelerin birlesmesiyle meydana
geldigini, giiniimiizde ise esitlik, sebep, sonug, zitlik anlamin1 veren birle-
sik yapilarla baglacglarin yayginlastigini, bunun 6zellikle edebi tiirler ve
ilmi ve basin tiirlerinin gelismesiyle 6zellikle Sovyet doneminde hiz ka-
zandigini, bunda ayrica Rusgadan yapilan cevrilerin de biiyiikk paymnin
oldugunu belirtiyor.

N. Z. Gadjiyeva basta olmak ilizere baz1 bilim adamlarinin savundugu
gibi, ister dilin kendi sartlar1 icinde meydana gelsin; ya da Kordabayev
gibi bazi bilim adamlarmin savundugu gibi, ister Arapcga, Farsca gibi
dillerin etkisinden meydana gelsin, kokii ¢cok eskilere dayanan ve gittikge
fiillimsilerin gorevini smmirlamakta olan baglach birlesik ciimleler giinii-
miizde artik yayginlagmaktadir. 9. maddede de belirtildigi gibi, baglagh
kullanimlar artik o derece ilerlemistir ki, bazi1 lehgelerde dilin yapisini
Hint-Avrupa dillerinin yapisina yaklastiracak kadar etkilemektedir.

11. Tiirkcede edatlar isimlerden sonra gelir. (Simsek 1987: 7-8)
Necmettin Hacieminoglu, “Avrupal1 Tiirkologlarin kendi dillerinin
hususiyetine kiyasla Tiirk¢edeki ¢ekim edatlarina postposition,
sona gelen edat adin1 vermelerini”’, dogru bulmuyor. Ciinkdi,
“Tlrkgede bir “One gelen edat veya ek” olmadigina, biitiin ek ve
edatlarin tabii olarak sona geldigine gore, bunlar i¢in “son ¢ekim
edat1” tabirini kullanmak da hatalidir. Bu ister istemez, bir de “6n
cekim edati”nin mevcud oldugunu zannettirmektedir”, diyor.
(Hacieminoglu 1992: 1) Tiirkgede birlestigi kelimelerden sonra
gelen edatlar, diger dillerde 6n edatlar seklinde birlestigi kelime-
lerden 6nce gelir. Mesela:

dersten sonra  posle uroka after the lesson
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Edatlar, kendisinden 6nce gelen isimlerin belirli bir isim hal ekini almasi-
n1 ister. Mesela: —den sonra/once/evvel; -a kadar/degin, - O ka-
dar/gibi,v.s. orneklerinde goriildiigii gibi, sonra edati, ¢ikma hali eki;
kadar (degin) edati, yonelme hali eki; gibi/kadar edatlan ise, 3. ¢okluk
sahis sahis zamiri hari¢ diger sahis zamirleriyle kullanmildiginda ilgi hali
ekiyle; isimlere geldigi zaman da ismin yalin haliyle kullanilir. Tirkiye
Tiirkgesinde gibi edatinin bir yerde (Tiirkiye Tiirk¢esindeki biitiin eserler
taranmadigi i¢in tek bir yerde ifadesi kullaniliyor). Tiirk¢enin genel yapi-
sina aykiri olarak ¢ikma hali ekiyle kullanildigi goriilmektedir:

T.T.: Emin Bey hep beraber gectikleri tecriibenin ardin-dan gibi Ihsan’a
tebessiim etti. (AHT)

12. Uc ogeli tamlayanla kurulan yapi, Tiirkcenin sentaks ozellikle-
rinden biridir. Mesela:

Tiirkm.: indi sen mening bashikhk edyen kolhoziming agronomu. (Teper’
try agronom kolhoza, kotorim ya rukovoju) (Artik sen (benim) baskanligi-
n1 yaptigim koyiin tarim uzmanisin). (Now you are the agronomist of the
village which I lead).

Mening (1.ty) baslhiklik edyen (2.ty) kolhoziming (3.ty) agronomi (tn)
Agronom (Tn) kolhoza (1.Ty), kotorim ya rukovoju (2.Ty)
The agronomist (Tn) of the village (1.Ty) which I lead (2.Ty)

Orneginde goriildiigii gibi, Tiirkcedeki bu ii¢ dgeli tamlayandan olusan
yapi, diger dillere ¢evrildiginde yardimci ciimlelerle kargilanmaktadir.

Ancak bu tiir yapilarin genellikle Tiirkgenin kurallarina uydugu, ama
nadir olarak yabanc dillerin etkisinde kalarak yap1 ve kurulusca o diller-
deki yapilara benzedigi goriilmektedir:

Gag.: Etisiyris o evd, nddndi benim ikinji kardasim yagsiyer.
(Pokrovskaya 1978: 75) (Doydyom do doma, gde moy vtoroy brat jivyot)
(Variriz o eve ki, nerede benim ikinci kardesim oturuyor. Benim (1.Ty)
ikinci kardesimin (2.Ty) oturdugu (3.7y) eve (Tn) varwriz).

Yukarida verdigimiz 6rnekte Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi, ciimle
birlesik ciimleye doniigerek her climlenin yiiklemleri ¢ekim ekleri almak-
tadir. Oysa Tiirk¢cede yardimci climlenin yiiklemleri ¢cekim ekleri almaz,
fiilimsi eklerinden birini alir.
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13. Yiiklemin, ciimlenin sonunda, 6zellikle vurgulanmak istenen kav-
rami tastyan o6gelerin ise yiikleme yakin bulunmasi, Tiirk¢enin en basta
gelen 6zelliklerinden biridir. Dolayisiyla Tiirkgenin yapisi, Ozne + Yiiklem
+ Tiimleg yapih Hint-Avrupa dilleri ve Yiiklem + Ozne + Tiimle¢ yapih
Arapga’ya mukabil Ozne + Tiimle¢ + Yiiklem seklindedir. Mesela:

T.: Ogrenci kitap okuyor. O + T+Y

Arap.: Yaqgra u ettalibu kitaben. Y + O + T
Rus.: Studen ¢itayet knigu. O +Y + T

Ing.: The student is reading the book. O +Y + T

Burada Tiirk¢enin bu ana kuralina dayanan diger climle dgelerinin, dola-
yistyla ciimledeki kelimlerin sirasiyla ilgili diger Tiirkologlardan bazila-
rinin goriislerine de deginmek istiyoruz:

1. N. A. Baskakov, “Ciimle unsurlarinin standart siralanisinda yiiklemin
her zaman sonda, 6znenin yiiklemden 6nce, tiimlecin tiimlenenden; tam-
layanin tamlanandan; zarflarin, 6zellikle yer ve zaman zarflariin giinii-
miizdeki Tiirk lehgelerinin climle yapisinda genel olarak asil ciimle un-
surlarindan 6nce geldigini” belirtir. (1956: 91)

2. Tahsin Banguoglu, tam yapilish basit fiil ciimlesinde bes liye oldugunu
ve bunlarin dogrudan sirasinin (ordre direct):

Kimse + Zarflama + Isimleme + Nensne + Yiiklem

Turgut + yarin + sehirden + tiifek + getirecek, seklinde; tam yapilish bir
isim ciimlesinde dort {iye oldugunu ve bunlarin da dogrudan sirasinin:
Kimse + Zarflama + Isimleme + Yiiklem

Hava + bugiin + Ankara’da + karliymig, seklinde oldugunu goste-
rir. (1995: 532, 535)

Not: Burada isim cilimlesinden s6z acilmigken, Tiirkiye Tiirkgesinde
“bor¢lu + ek fiil eki” yiiklemiyle kurulan climlelerde isim climlesine
mahsus olmayan nesnenin de bulundugu goriildiigii belirtilmelidir. Rasim
Simsek, bu tiir nesneli isim ciimlelerine “gok 6zel kuruluglu bir tiimce”
diyor. (Simsek, 1987: 132) Ayrica, bu konuda . P. I. Kuznetsov'un (1972:
96-97) da makalesi vardir. Mesela:

Bagarilarumizi 6gretmenlerimize borgluyuz. My obyazaniy svoim ugitelyam
za nagi uspehi. We owe our success to our teachers.

Emin Ozdemir, soyle bir sema sunar:
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Etken kaliplar:

Ozne + Yiiklem

Ozne + Nesne + Yiiklem

Ozne + Dol. Nesne + Yiiklem

Ozne + Nesne + Dol.Nesnne + Yiiklem
Edilgen kaliplar:

Yiiklem

Nesne + Yiiklem

Dol. Nesne + yiiklem

Nesne + Dol. Nesne + Yiiklem (1967: 118-121)

4. M. Balakayev, T. Sayrambayev, Kazak Tiirk¢esinde ciimledeki kelime-
lerin yer alma diizeni veya siralanmasinin 1) ciimledeki bazi climle unsur-
larinin yerlerinin sabit; 2) bazilarinin da kaygan olmak iizere, aslinda iki
tirlii oldugunu; yerleri sabit olanlarin, genellikle herhangi bir ek almadan
birlesen ciimle unsurlari, yerleri kaygan climle unsurlarinin ise, sahis,
zaman, isim durum ve iyelik eklerinin yardimiyla birlesen unsurlar oldu-
gunu belirtirler. Ornek verdikleri Joldasimiz ekewmiz kiinde... qaling
agas kolengkesinde jatatinbiz. (S. Erubayev) (Arkadasim ikimiz (Arkada-
simla ben)her giin... aga¢ golgesinde uzamir yatardik). ciimlesindeki
qaling (kalin)kelimesinin yerinin sabit; Kiinde (her giin) ve agasting
kolengkesinde (agacin gélgesinde) zarflar1 ve yer tamlayicilarmin yerle-
rinin ise degisebildigini ileri siirerek, climledeki unsurlarin yeri veya sira-
smi, 6znenin 1) normal ve 2) degistirildigi zamanki yerine bagh olarak
sOyle bir semayla gosterirler:

Normal olan yapu: Unsurlarin yeri degistiginde:
O+Ty+N+Z+Y T+Z+0+Y

O+Z+Ty+T+Y T+O+Z2+Y

Ty+0+Z(T)+Y Z+O0+T+Y

Ty+0+T(2)+Y Z+T+Ty+0O+Y (1997: 201, 206)
T+Ty+0+Y

Gilinlimiizde akraba olmayan dillerin yogun etkisinde kalan Gagauzca,
Karayca gibi baz1 Tiirk lehgelerinde daha cok; diger lehgelerde daha az
(cogunlukla birlesik ciimlelerde) olmak iizere climledeki dgelerin sirala-
ms1 Tiirkgenin &zelligini belirleyen O + T + Y seklinde degil, Hint-
Avrupa dillerine mahsus O + Y + T seklindedir. Bu, yukarida 2. maddede
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de anlattigimuz birlesik ciimleler i¢in oldugu gibi, basit ciimleler i¢in de
$0z konusudur. Mesela:

Gag.: 1. Bu evdd gidirdi diiiin. — V etom dome proishodila svad’ba.
.(Pokr., 1978, s. 54)- Bu evde vard: diigiin (Bu evde diigiin vards).

2. Kosarmig okiizleri ¢ojuk, gidermis kira. (Zapryagal volov paren’,
yehal v pole) (Pokrovskaya 1978: 54) (Kosarmis ¢ocuk okiizleri, gidermis
kira. / Cocuk okiizleri kosarmus, kira gidermis).

3. Erbir insamin var gendi adetleri. (U kajdigo naroda yest’ svoyi
obiy¢ayi) (Pokrovskaya 1978: 54) ( Her milletin var kendi adetleri./Her
milletin kendi adetleri vardir).

Kar.: Son aytular ki, biz karahsilar. (Gadjiyeva 1973: 1579) (Potom
skajut, ¢to miy razboyniki). ( Sonra derler ki, biz haramiyiz. / Sonra bize
harami derler).

Az.: 1. Men dedim esidesen, demedim oyrenesen. (Ubryatova(Gadjiyeva),
1962: 10) (Ya skazal, ¢cto uslysis’, a ne skazal, ¢to naucis’sya) ( Ben dedim
isitesin, demedim ogrenesin. / Ben isiteceksin dedim, ogreneceksin demedim).

2. Aldim gelemi ki, name yazim. (Ya vzyal pero, ¢robi napisat’ pis 'mo)
(Gadjiyeva 1973: 357) (Aldim kalemi ki mektup yazayim. /Mektup yaza-
vim diye kalemi aldim).

Not: Bazi lehgelerde zarflarin yiiklemden 6nce degil, sonra gelmesi yay-
gindir. Mesela:

Ozb.: Cude yaman qulyiipsin-dd, ortaq,- dedi Qumri kisdilhand yanidi
sovuqqna hayrldsd turib. Cok kotii bir is yapiyorsun, arkadas, dedi Kumri
hastahanenin yaninda soguk bir sekilde vedalasirken. (Yaman 2000: 23-24)

Kaz.: -Iyd, Orinbay, mal-jan aman ba? —dedi Aqan at iistinen. (Evet,
Orunbay, nasilsin? Dedi Akan at iistiinden./ Akan at iistiinden, “Nasilsin,

Orunbay?” dedi).

- Peyilinigizge rahmet, -dedi Aqan ongi kiirengitip. (Bokeyev, 1994: 99)(-
Iyiniyetin icin tesekkiir ederim, dedi Akan benzi solarak./ Akan benzi
solarak “lyi niyetin icin tesekkiir ederim” dedi).

Not: F. S. SAFIULLINA (1999: 983), yazar soziiniin boyle direk anla-
timdan sonra gelmesinin Tatarca i¢in de s6z konusu oldugunu belirtir.

14. Baglaclar. Diger dillerle temasta bulunmasinin neticesinde Tiirkgeye
cok sayida baglacin girdigi bir gercektir. Fiilimsilerin gorevleri zayifladi-
g1 icin hem baglaglar hem de fiilimsiler kullanilmaya baslamis; ¢ekim
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edatlarinin gdrevlerini iistlenen bazi baglaclarin yabanci, 6zellikle Hint-
Avrupa dillerinde oldugu gibi, yapmin sonunda degil, basta yer almasi
yayginlagmistir. Cekim edatlariin goérevlerini iistlenen yabanci kdkenli
edatlarin basinda (madem(ki), meger(ki), ¢iinkii v.s). ciimle bas1 edatlar
(baglaglar1) gelmektedir. Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in ¢agdas Tiirk
lehgelerinden 6rnekler getirelim:

a) Ozb.: Modomki haloyiq kolga toas oalibdir, oning konglide dardi
boardir. (Poskol’ku narod vzyal v ruki kamen’, to i na duse u nego
tyajelo). (Gadjiyeva 1973: 360) (Mademki halk eline tas almistir, gon-
liinde dert var (demektir) (Halk gonliinde dert oldugu igin eline tas
almistir).

Alt.: Men skoldo bolbodim, nening ucun deze, bajim ooridi. (Ya ne byl v
skole, tak kak u menya bolela golova) (Gadjiyeva 1973: 311) (Ben okul-
da yoktum (okula gitmedim), ¢iinkii basim agridi). (igin). (Basim agridigi
icin okula gitmedim).

Kum.: Agam getip bolmadi, nege tiigiil, men tiinegiin azrudum. (Moy
starsiy brat ne smog uyehat’, potomu ¢to ya vgera bolel) (Gadjiyeva,
1973: 361) (Agabeyim gidemedi, ciinkii ben diin hastalandim) (igin) (Ben
hastalandigim icin agabeyim gidemed).

Tat.: Ras (Rus). : Ras ul singa usiy, tiktivirge kirek. (Razg tebe nravitsya,
nujno ssit) (Gadjiyeva 1973: 362) (Madem hosuna gidiyor, ¢abuk diktir-
meliyiz. /Hosuna gidiyorsa diktirmeliyiz).

Gag.: 1.Omnnarda kizlarlan c¢ojuklar biribirine la aterlar, sansin
azarlaserlar... (U nih devuski s parnyami peregovorivayurtsya, slovno
rugayutsya.). . (Gadjiyeva 1973: 363) (Onlarda kizlarla oglanlar konusu-
yorlar, sanki kavga ediyorlar.). .Onlarda kizlarla oglanlar kavga ediyor-
larmus gibi konuguyorlar(dy)

2. Oyneer o da- tipkt bobasi oyneer. (A on igrayet, slovno igrayet ego
otets) (Gadjiyeva, 1973: 364) ( O da oynuyor, tipkt babasi). (gibi) (O da
tipki babasi gibi oynuyor).

T.T.: Visne yalniz regel ve suruba yarar, halbuki regel ve surubu da
giizel olmaz. (Hacieminoglu 1992: 154) (Regel ve surubunun giizel ol-
mamasina ragmen visne, yalniz regel ve suruba yarar).

b) Tiirkce asilli olmayan hem...hem, ya...ya, v.s. gibi ¢ift baglama edatlar1
Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi, bagladiklar1 unsurlardan sonra degil,
once gelir. Mesela:
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T.T.: Degil yazmaga, okumaga bile iktidart yoktur. (Hacieminoglu 1992: 240)
Ne to ¢to pisat’, On daje ne v sostoyanii ¢itat’.

He can not only to write but also read.

Robert H. Meskill su 6rnekleri veriyor:

Ya bunu bileceksin ya bu diyardan gideceksin. (Either you must guess
this or leave) (Meskill, 31)

Kah burada kah kapimin arkasinda. (What’s sometimes here and
sometimes behind the door?) (Meskill 31)

15. Tiirkce, yardima fiiller acisindan da c¢ok zengin bir dildir. Yap-
mak, etmek, eylemek, kilmak, olmak, bilmek, gérmek bunlardan ancak
birkag¢idir. Yardimci fiillerin isimlerle birleserek fiil gruplari olusturduk-
lar1 bellidir. Ancak son zamanlarda Tiirkiye Tiirkcesinde Ingilizcedeki
make, take, do fiilerinin etkisinde olusan ve diger yardimci fiillerin kulla-
nim1 ve fiil yapim eklerinin fonksiyonunu kisitlayan yapmak ve almak
yardimer fiilli yapilar cogalmaktadir:

T. T.: banyo yapmak/dus almak (yikanmak); konusma yapmak (konus-
mak); cay yapmak (¢ay demlemek); kahvalti yapmak (kahvalti etmek);
vemek yapmak (vemek pisirmek); ¢cay almak (¢ay igmek)

Kaz.: T. S. Isayev’in (1973: 152) belirttigi gibi, Kazak Tiirk¢esinde jaman
dedi (jamandadi) (kotii dedi: kotiiledi), enggime qildi (enggimeledi) (bahset-
ti); qabil aldr (qabildadi) (kabul etti) fiil gruplarimda da Ruscanin etkisi go-
riilmektedir.

16. Kim...o; ne...o; Ne zaman... o zaman; nerede... orada (7), v.s. gibi
soru zamirleri ve igaret zamirlerinden olusan c¢ift baglaglarin aslinda
Tiirkceye mahsus olup olmadig: tartisilmakla birlikte dilimizin genel
yapisini zedelemeyecek sekilde kullanildig1 da goriiliir. Cogunluk itiba-
riyla birlesik ciimle seklinde rastlanan bu tiir yapilarin yardimei unsuru-
nun yiiklemi sart kipi ekiyle kullanildiginda Tiirk¢enin yapisina uygun
sayilir. Mesela:

Kar.: Kus uyasinda ne korse, ant orenir. (Atasozii) (Kus yuvasinda ne
gorse, onu 6grenir).

Kaz.: Uyada ne korseng, usqanda somi ilersing. (Atasézii) (Yuvada ne
gorsen, uctugun zaman da onu alirsin)

T.T.: Ne ekersen onu bicersin.
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Kkalp.: Ne gurlum okusan, sol gurlum bilimin hem sanan artadl.
(Naskol’ko pougilsya, nastol’ko u tebya znaniy i mudrosti pribavilos’)
(Gadjiyeva 1973: 361) (Ne kadar ¢ok okusan, o kadar bilimin artar ve
suurun (ufkun) agilir).

Ancak giiniimiizde kim...o; ne...o; ne zaman... o zaman; nerede... ora-
da;v.s. gibi soru zamirleri ve isaret zamirlerinden olusan ¢ift baglaglar sik
sik kullanilmaktadir. Kazak bilim adamalarindan K. ESENOV (1982: 23)
bu tiir yapili climlelerin kullanimin sikliginin Rusganin etkisiyle genisle-
digini belirtir. Eskiden ¢ok az olmakla birlikte var olan ve daha sonra
yabanci tesirlerden dolay1 kullanim alan1 genisleyen s6z konusu yapilarin
bugiinkii kullaniglarindaki degisiklik, birinci unsurun yiikleminin eskiden
oldugu gibi, sart kipi ekiyle degil, Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi,
artik ¢ekimli fiille yapilmaya dogru temayiil gdstermesinden ibarettir.

Kirg.: Alar kanday keldi, osondoy biz jonéobiiz kerek. (Kak tol’ko oni
pridut, tak i miy otpravimsya). (Gadjiyeva 1973: 353) (Onlar nasil geldi,
oyle biz gitmemiz gerek/ Onlar gel-ince /gel-ir gel-mez, J gitmeliyiz
/gitmemiz gerek).

Bu, artik dilimize o kadar yerlesmis ki, kisa ve ahenkli olmasi agisindan
elverisli oldugu i¢in, atasdzlerimizde bile yer almaktadir. Mesela:

Kar.: Neni bilmez, ani siivmez. (Cego ne znayut, togo i ne lyubyat)

(Polk).

Cuv.: cip qactan cingge, unttan tatalat’, teccé. (Nitka rvyotsya na
tonkom meste) (Gadjiyeva, 1973: 354) (Ip nerede ince, orada kopar).

Tat.: Ne ki tilden ¢ikti, ul baska kiler. (Ne dilden ¢ikar, o basa gelir)
(Gadjiyeva 1973: 361)

Oysa ayni 6rnekler, Tiirkgenin zengin fiilimsileriyle ve Tiirk¢enin yapisi-
na uygun Birlik olan yerde dirlik var. Insan bilmedigini sevmez. Ip, ince
yerinden kopar. Dilden ¢ikan, basa gelir seklinde daha kisa ve 6z bir
bicimde yeniden yapilabilirdi. Nitekim bu 6zlii sozlerin ilk sekillerinin
boyle olmasi kuvvetle muhtemeldir. Kisaltilmig sekiller ise, sik kullanim-
dan dogmus olsa gerekir.

17. Tiirkcede gereklilik kipi, bilindigi iizere, baz1 Tiirk lehgelerinde
oldugu gibi ya —mali/-meli ekiyle yahut hemen hemen biitiin Tiirk lehge-
lerinde oldugu gibi fiil kokii + mastar eki + iyelik eki ve ldzim/gerek ke-
limelerinin birlesmesiyle ifade edilir. Tirkiye Tiirkgesindeki Bu kitab:
oku-mali-y-im veya Benim bu kitabi oku-ma-m gerek/ldzim Orneginin
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Kazak Tiirkgesindeki karsiligi, Men(ing) bul kitapti oqu-w-1im kerek sek-
linde tek yolla, yani ikinci birlesme yoluyla ifade edilir. Ciinkii Kazak
Tiirkgesinde —mali/-meli gereklilik eki yoktur. Ancak s6z konusu yapimin
yaninda Magan bul kitapti oquw kerek (Bana bu kitabr okumak gerek)
seklinde Ruscanin etkisiyle meydana geldigi diigiiniilen yapinin da yay-
gin olarak kullanildig: bir gergektir. S6z konusu yapinin Ruscadaki karsi-
l1g1, Mne neobhodimo/nujno/nado ¢itat’ etu knigu (Bana ldzim okumak
bu kitabi — Bu kitabt okumam ldzim) seklinde Kazakca Ornegin ikinci
varyantinda oldugu gibi, sahis zamirinin iyelik zamiriyle veya ilgi hali
eki almasiyla degil, yaklagsma hali eki almasiyla; mastarin ise iyelik eki
almasiyla degil, eksiz kullanilmasiyle ifade edilmektedir. Ayrica bu yapi-
nin Men, jaw tas-talqgan bolip jengilgense, ilgeri garay ayangday beruge
tivistimin (Esenov 1982: 118) 6rneginde goriildiigi gibi, yine yaklagsma
halli yapili sekli de vardir. Bu sefer yaklagma hali eki, men zamirine de-
gil, beriiw mastarma gelmektedir. Gereklilik kipinin yaklagma halli yapi-
s1, Ruscanin etkisi goriilen diger Tiirk lehgeleri i¢in de gegerlidir.

18. Kahplasmus ifadeler. Ingilizce I am afiaid ..., I hope (that)..., I am
sure (that)..., I believe (that)... yapilarinin ¢evrisi olan Tiirk¢enin yapisina
aykir1 Korkarim ki..., iimit ediyorum ki..., eminm ki..., inantyorum ki...
kaliplagmis ifadeleri 6zellikle Tiirkiye Tiirk¢esinde yayginlasmaktadir.

T. T.: Umarim ki, herkes baris ve huzur iginde yasarlar. (23 Nisan, Co-
cuk bayrami genligiyle ilgili televizyon programi)

Kazak Tirk¢esinde Bastiq ost jerde me?(Baskan buradalar mi?) veya
Bastig 0z orminda ma?(Baskan yerindeler mi?) seklinde olmasi gereken
kalip ifadelerin, Rusca Nagal 'nik u sebya dregindeki gibi u sebya (kendi-
sinde) kalibmin oldugu gibi alinmasi suretiye Bastiqg dzinde me? (Baskan
kendisinde mi?) olarak kullanmilmaktadir. S6z konusu mesele diger eski
Sovyetler Birligi igerisinde olan diger Tiirk lehgeleri i¢in de gecerlidir.

19. Son zamanlarda gittikce yayginlasmakta olan .... diisiiniiyor olabilir-
siniz, ... ucguyor olacagim, ... yapsin istemiyorum gibi yapilar,
Ingilizceden ¢evri olup, Tiirkgenin genel yapisim etkilemektedir. S. A.
Sokolov (1978: 63-69), bu tiir yapilar i¢in “asindetik yap1” terimini kul-
lanmaktadir. L.A. Pokrovskaya ise (1975: 233), bu tiir “istek-emir kipi
(konjunktif) ile kurulmus baglagsiz konstriikstonlari, ilk defa olarak S.
Kakuk’un tespit ettigini; bunlarin Bulgar dilinin etkisi altinda Tiirk agiz-
larinda gelistigini ve yayildig1 diisiincesini ileri siirdliglinii; J. J. Nemeth,
Mollov’lar, V. Guzev’in bu sanida olduklarini; ayrica bunun sadece Bul-
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gar dili degil, Gagauz dilinin uzun siire etkisi altinda kaldigr Romen, Yu-
nan, Arnavut, Sirp dillerinin de etkisi oldugunu” sdyliiyor.

Not: (Tarihleri belirtilen 6rnekler ¢esirli televizyon programlari ve film-
lerden alinmustir)

T. T.: 1. Artik cildim hakkinda konusulsun istemiyorum. (19. 04. 02)
2. Liitfen acele edin, sizi bekliyor olacagiz (19. 04. 02).

3. Once neden buradayim oldum (13. 04. 02).

4. Su anda bir kumsalda giinesleniyor olmali (19. 04. 02).

5. Siz buraya tekrar dondiigiiniizde ben gitmis olacagim (15. 04. 02).
6. Reklamlardan sonra sizi burada bekliyor olacagim (16. 04. 02).

7. Belki de hoca herkes derse geliyor diisiiniiyor olabilir.

8. Bu an bitsin istemiyorum.

9. Peki ama Feyhan onu sevmiyor saniyorum (M. Tahsin) (Sokolov).

10. Salonda Miisyé Diiran’la Madam1 yanyana kitap okuyor buldum (O.
Seyf). (Sokolov)

11. Kendimizi ugsuz bucaksiz mesafeler arasinda kaybolmus hissettik.
(RNG) (Sokolov)

Gag.: Lakin at korkar yaklassin, su i¢csin. (Pokrovskaya 1975: 233)

Sonug¢

Tiirkgenin s6z dizimi iizerindeki yabanci dillerin etkisi, asagida kelime
gruplari, basit climle, geniglemis climle ve birlesik ciimle olmak tizere
dort baslik altinda maddeler halinde verilmektedir:

Kelime Gruplar:

Tiirkiye Tirkcesinde hifz-1 sihha, tebdil-i hava, Ozbek(;e nuqtdi ndzar;
Tatarca hissiyati milliya, kaderi hel drneklerinden goriildiigii gibi, gilinii-
miizde parmakla sayilacak kadar ¢ok nadir rastlanmakla birlikte, Arapca
ve Farsgadan girmis olan terkip kurallarinin izleri muhafaza edilmistir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde Riizgdrli sokagi, Bebek sokagi seklinde isim tam-
lamasi olmasi gerekirken Riizgdrl sokak, Bebek sokak seklinde sanki sifat
tamlamasi gibi kullanilan sokak isimlerine sik sik rastlanmaktadir.

Kazakga on ekinsi mart, 1980-ingi jili; Kirgizca 19 ungcu may, 1917 'ngi ¢il;
Tatarca 20-¢i sentyabr’ 6rneklerinden de goriildiigii gibi, martin on ikisi,
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1980 yuli, mayisin on dokuzu gibi isim tamlamasi olmasi gereken, ancak Bati
dillerinin etkisiyle sifat tamlamasi seklinde kullanilan tamlamalar vardir.

Tiirkiye Tiirkgesinde para sorunu, bilim arastirmast gibi isim tamlamala-
1 olmasi1 gereken kelime gruplari, -sal/ ekinden dolay1 parasal sorun,
bilimsel arastirma seklinde sifat tamlamasi olarak kullanilmaktadir.

Kazak¢a Qoja Ahmet Yasawi atindagi universitet, Kirgizca F. Engels
atindagi orto mektep Orneklerinden de gorildigli gibi, Hoca Ahmet
Yesevi Universitesi veya F. Engels orta mektebi seklinde isim tamlamasi
olmasi gereken kurum isimleri, Rusgadaki “imeni” kelimesinin karsilig

olan “atindagi” kelimesiyle sifat tamlamasi olarak kullanilmaktadir. Bu
durum, Rusganin etkisinde kalan diger Tirk lehgeleri igin de gecerlidir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde son zamanlarda sik kullanilan ve Bat1 dillerinin yap1
ozelligini tasiyan Otel Dedeman, Salon Ugur gibi kurum isimleri ve
Gagauzcadaki bobast kizin, usaklart onun gibi Ruscanin etkisinde kalan
isim tamlamalari, Tiirk¢enin tamlayanin (yardimci unsurun) tamlanandan
(as1l unsurdan) 6nce gelme kuralina aykiridir.

Kazakistan’da resmi dil olarak kullanilagelen Rusga ile birlikte Kazakganin
resmi dil olarak kullanilmaya baslamastyla Qonagq iiyi OTIRAR GOSTINITSA,
Kitap diikeni QASIYET magazin gibi kurum isimleri, ne Kazakcanin ne de
Ruscanin dil yapisina uymaktadir.

En ¢ok Gagauzcada goriilen isteerim gideyim (gitmek isterim), var nija
alayim (alabilirim) birlesik fiil gruplari, Ruscadaki hogu poyti, mojno
vzyat’ yapilarinin etkisinde kalmistir.

Tiirkiye Tiirkgesinde degil yazmaga, okumaga bile iktidar: yoktur drne-
ginde goriildigi gibi, degil yardimct unsuru, yazmak degil (vazmak bir
kenara/ yazmak soyle dursun) seklinde sonra kullanilmasi gerekirken
once kullanilmaktadir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde ¢ok nadir olmakla birlikte A/i Baba ve Kirk Haramiler,
Pamuk Prenses ve Yedi Ciiceler gibi yabanci dillerden gevrilen eserlerin;
Yedi Kardesler gibi otel isimlerinde goriildiigii gibi, say1 sifatlariyla birlesen
isimler Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi, ¢okluk ekleri almaktadir.
Tiirkiye Tirkgesindeki bizim kiz, senin ev, benim at, Ahmet dayinin og-
lan; Kazakga bizding tiy, sizding awil; ayrica Tirkiye Tiirkgesinde bizle-
rin gorevi, sizlerin sayesi 6rmeklerinde goriildiigii gibi, iyelik gruplarinda
tamlanan iyelik eki almamaktadir.
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Tiirkgede i¢, yan, ara, 6n gibi yardimei isimler, bir bagka isimle birlestikle-
rinde iyelik eki alir. Ancak Tirkiye Tiirkgesinde heykelin orada, bankanin
orada orneklerinden gorildiigi gibi, yani/ etrafi anlamia gelen ora zamiri
yardimci isim gérevinde kullamildig1 zaman iyelik eki almamaktadir.

Tiirk¢ede edatlar isimden sonra gelip, -o kadar/gibi, -dan sonra/once, -a
kadar gibi, birlestigi ismin belirli bir hal eki almasinin istedigi bellidir.
Bununla birlikte Tiirkiye Tiirkcesinde Emin Bey hep beraber gectikleri
tecriibenin ardin-dan gibi Ihsan’a tebessiim etti (AHT) drneginden anla-
silmak tizere gibi edat1 —dan ¢ikma hali eki almaktadir.

Etisiyris o evd, nddndd benim ikinji kardasim yasiyer (Benim (1.Ty) ikinci
kardegimin (2. Ty) oturdugu (3. Ty) eve (Tn) variriz) 6rneginde goriildiigi
gibi, Tiirkgenin sentaktik 6zelliklerinden birini olusturan {i¢ 6geli tamla-
yanla kurulan yap1, Gagauzca ve Karayca basta gelmek {izere baz1 lehge-
lerde tipk1 Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi, birlesik climle seklinde ve
yardimci climlenin yiiklemi ¢ekimli fiille karsilanmaktadir.

Son zamanlarda Tiirkiye Tiirkgesinde Ingilizcenin etkisinde gelisen ve
diger yardimc fiillerin kullaniminmi kisitlayan banyo yapmak, ¢ay almak,
yemek yapmak gibi fiil gruplar1 yayginlagmaktadir.

Basit Ciimle

Tiirkgede fiil ciimlelerinin yiiklemlerine gelen sahis eklerinin ¢ogunun zamir
menseli olmasi, isim climlelerinin yiiklemlerinin her hangi bir yardimei fiil
almadan yiiklem olabilmesi gerceginden hareketle cogu Tiirk lehgelerinde
imek yardime fiilinin genis zaman sekli olan —dir eki olmadan da isim clim-
leleri kurulabilmektedir. Bununla birlikte Karayca O var c¢ifi¢i (O, ¢ifici-
dir)orneginde goriildiigl gibi, Bulgarca, Moldovaca, Rusca gibi Slav dilleri-
nin etkisinde kalan Gagauzca ve Karaycada Rusca est” yardimei fiilinin kar-
sil1g1 olan var kelimesi, ek-fiil fonksiyonunu iistlenmektedir.

Ayrica Tiirkmence Indi sen mening basliklik edyen kolhozning agronomi
o, Kazakca Sen-aristan o, men-qabilan o, Baskurtca min yazuvsit o hin
uquvst o Orneklerinde goriildiigii gibi, bazi1 lehgelerde genellikle siirlerde
rastlamak iizere sadece {iciincii sahis ekinin degil, 1. ve 2. sahis eklerinin
de diistiriildiigii kullanimlara rastlamak miimkiindiir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde Onlar gittiler; Gagauzca diiiinjiiler kutladilar; Ka-
rayca biz karahsilar; Yakutca bar diin tiistiiler; Azerice iicii de istediler
gedeler; Ozbekge kolhoz¢iler ekdiler; Kazakga jurt bildiristi 5rneklerinde
goriildigli gibi, Tirkgenin Bati grubunu olusturan lehgelerde eskiden
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beri; Dogu ve Kuzey-Dogu grubunu olusturan lehgelerde ise son zaman-
larda 6zne ile yiiklemin say1 bakimindan uymasina dogru temayiil vardir.
Ayrica Tirkiye Tiirkgesinde ozellikle basin ve yaym dilinde olmak iizere
patlicanlar kavruluyorlar, patatesler haslaniyorlar 6rneklerinde goriildiigii
gibi, cansiz isimlerle birlesen fiillerin de gokluk eki aldigi goriilmektedir.

Benim bir ¢cocugum var, onun bir kitabi var 6rneklerinde goriildiigl gibi,
Tiirk¢ede sahip olma veya sahip olmama kavramlarinin iyelik ekiyle ve-
rilmesine ragmen, ayn1 zamanda Ben bir ¢ocuk sahibiyim, onda bir kitap
var gibi biiyiik bir ihtimalle yabanci dillerin etkisi oldugu diisiiniilen ya-
pilara da rastlanmak miimkiindiir.

Tiirkce ciimle yapismin O + T + Y seklinde oldugu bilinmektedir. Ancak
Gagauzca kosarmis okiizleri ¢ocuk, gidermis kira;, Karayca son aytular,
biz karahsilar; Azerice ben dedim esidesen, demedim dyrenesen Ornekle-
rinde goriildiigii gibi, Hint-Avrupa dillerinin O + Y + T &zelligini tasiyan;
ayrica Kazakca —Peyilingizge rahmet, - dedi Aqan kiirengitip; Ozbekce
Ciide yaman qilyapsdin-dd, ortaq,- dedi Qumri kdsdlhand yaniddi
sovuqqina haywldsd turib 6rneklerinde goriildiigii gibi, zarflarin yiiklem-
den Once degil, sonra geldigi climle yapisinin yayginlastig bir gergektir.

Kazak Tiirk¢esinde Bastiq 6z orninda ma?/ Bastiq ost jerde me? seklinde
olmas1 gereken Bastiq 6zinde me? (Baskan kendisinde mi?) orneginde
gorildiigii gibi, Rusgadaki karsiliginin oldugu gibi alimmasi suretiyle
kaliplagan ifadelere rastlanmaktadir.

Kazak Tiirkgesinde gereklilik kipi, Mening bul kitapti oquwim kerek Or-
neginde oldugu gibi, fiil kokii + isim-fiil eki + iyelik eki ve kerek birles-
mesinin yaninda Ruscanim etkisiyle meydana geldigi diisiiniilen Magan
bul kitapti oquw kerek sekilleriyle de ifade edilmektedir.

Genislemis Ciimleler (Genislemis Ogelerle Yapilan Ciimleler)

Fiilimsilerle yapilan ciimlelerin yiiklemleri, ister baz1 Ttirkologlarin deger-
lendirdikleri gibi, basit bir ciimlenin bir 6gesi olsun; ister bazi aragtirmacila-
rin ileri siirdiikleri gibi, birlesik climlenin yardime1 (bagli) unsuru olsun ve-
yahut ii¢iincii bir grup bilim adamlarimin tespit ettikleri gibi, basit ve birlesik
climleler arasinda yer alan genislemis ciimleler olsun, neticede Tiirk¢eden
farkl sentaktik yapiya sahip olan Hint-Avrupa dillerinden ¢ekimli olmamasi,
baska bir deyisle verbum finitum olmamasi agisindan ayrilmaktadir. Bununla
birlikte Azerice Cthdim bulvara ki, belke orada gérem; Kumuke¢a O nedir ge
yiizdiir barmag; Tatarca Diinyada kiip kisiler var ki, ... 0z tirelerinde kiibrek
ahmaklarm yiirteler 6reklerinde goriildiigii gibi, bu tiip climleler, cogu
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Tiirk lehgelerinde ki’li birlesik climlelere doniismekte ve yardimer climlele-
rin yiiklemleri ¢ekimlenmektedir.

Gagauzca Onun saglart karaydi, niji garga kanadi; Tatarca Iptesim kildi,
kayst ki Meskevden kaytkan, Azerice Ahund sorusurdu niye Sadiga
laglagi deyirler; Karayca O kart yahst hatin diigiil, kaysi: kobuz estkende
sekire, o yahsi hatin, kaysi evinin keregin bile; Kazakca Kosmos
kengistigin igeriiw problemasinign yereksiligi sol — bul problemaning
biikil adamzatting miiddesine gatisi bar Orneklerinde gorildigi gibi,
fiillimsilerle yapilmasi gereken bazi yapilar, cogu lehcelerde tipki Hint-
Avrupa dillerinin yapisina gore gelisen , hatta “kalka” (istinsah) yoluyla
sekillerin oldugu gibi kopyalanmasiyla meydana gelen yapilara da rast-
lamak miimkiindiir.

Son zamanlarda Tiirkiye Tiirk¢esinde ... bitsin istemiyorum, ...bekliyor ola-
cagiz gibi Ingilizcenin etkisinde olusan yapilar gittikge yaygimlasmaktadir.

Birlesik Ciimle

Tiirkgede birlesik ciimlelerin yardimci unsurlari, Tirkgenin ana kanunu
geregi asil climleden 6nce gelir. Ancak Azerice O gorhur ki, bu usag onun
gelecek planlarina engel toretsin; Ozbekge Sunday kiinler bolgan ki, Aliser
mayda harjlart iigiin hem tangasiz kolgan, Karayca Son aytular, ki biz
karahgilar,; Tirkiye Tirkgesindeki Kizil havalar seyret ki/ aksam olmakta
orneklerinde oldugu gibi, bazi lehgelerde sik sik bagvurulan ki’li birlesik
ciimlelerin ¢gogu, bu ana kurala aykir bir yap1 arz etmektedir.

Tiirkgede birlesik climle unsurlarmin baska dillerdeki aynmi yapilardan
farkli olarak baglagsiz birlesebilme kabiliyetine kars1 fiilimsilerin gorevi-
ni smirlamakta olan baglach birlesik ciimlelerin yayginlagtigi bir gergek-
tir. Bunlarin basinda yukarida da belirtildigi gibi, ki’li birlesik climleler
gelmektedir. Ayrica Gagauzca Memleket basa ben bilmedimdir, nende
béle bol insan yasar; Ozbekce Pulini al, senge yarasadi, negaki
kambagalsan; Tirkiye Tirkcesinde Paramiz yok, ama namusumuz var
orneklerinde goriildiigii gibi ister yabanci kokenli, ister Tirkce kokenli
baglaglarla yapilan birlesik ciimleler de rastlamak miimkiindjir.

Tatarca Ras ul singa usty, tiktirirge kerek; Gagauzca Oyneer o da — tipki
bobast oyneer; Kumukga Agam getip bolmadi, nege tiigiil, men tiinegiin
azrudum, Tirkiye Tirk¢esinde Madem sevmiyorsun, niye okuyorsun o
kitabr orneklerinde goriildiigii gibi, ¢ekim edatlarinin gorevini iistlenen
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yabanci kdkenli veya Tiirk¢e kokenli ciimle basi edatlariyla (baglaglarla)
kurulan ciimlelerde baglaglar, Hint-Avrupa dillerinde oldugu gibi, yapi-
nin baginda yer almaktadir.

Kirgizeca Alar kanday keldi, osondoy biz jondébiiz kerek (Onlar gel-ince
/gel-ir gel-mez, O gitmeliyiz /gitmemiz gerek); Karayca Neni bilmez, ani
siivmez (Insan bilmedigini sevmez/ Insan neyi bilmezse onu sevmez); Ta-
tarca Ne ki tilden ¢ikti, ul basa kiler (Dilden ne ¢ikarsa o basa gelir/ Dil-
den ¢ikan basa gelir) 6rneklerinde goriildiigiigibi, cift baglagla yapilan
climlelerin aslinin genellikle sarth birlesik ciimle veya fiilimsilerle kuru-
lan genislemis climleler oldugu kanaatindeyiz.

Ayrica Tiirkiye Tiirkgesinde son zamanlarda Korkarim ki..., Eminim ki...,
Umarim k..., Uzgiiniim ki..., Inaniyorum ki... kaliplan ve Sizi burada
bekliyor olacagiz, Seni okuyor zannediyordum gibi Ingilizcenin etkisinde
gelisen yapilar cogalmaktadir.

Dilin s6z dizimi yapisi, dilin canlili§i ve devami i¢in ¢ok bilylik dnem
tagimaktadir. S6z dizimindeki herhangi bir degisiklik, dilin genel yapisini
etkiledigi i¢in, kelime alig-verigine nazaran biiyiik tehlike arzetmektedir.
Nitekim, bunun en belirgin 6rnegini, yapt bakimindan Tiirk¢enin ortak
yapisindan ¢ok farkli 6zellikler tagiyan Gagauzcada gormekteyiz.

Kiiresellesmenin s6z konusu oldugu bu giinlerde dildeki degismeleri kiiltiir
alig-verisi ile izah edenler olmakla birlikte, konu derinlemesine incelendi-
ginde bu alig-verigin karsilikli degil, gogunlukla tek tarafli oldugu goriiliir.

Her ne kadar Tiirk lehgelerini inceleyen bilim adamlar, Tiirk lehgelerinde
ozellikle Sovyet devrinde meydana gelen degisikliklerin veya bircogunun
iddia ettigi gibi gelismelerin, yabanci dillerin etkisinden daha ¢ok dilin kendi
sartlart icerisinde vuku buldugunu veyahut sentaks yapisi agisindan bozul-
maya miisait olan konusma dilinin etkisinin gittik¢e artarak edebi dili etkile-
digini (8) ileri siirseler de Orhun Abidelerinden giinlimiize kadar o sabit
yapisini koruyarak ulasabilen Tiirkgenin, son yiizyil icerisinde geride kalan
bin {i¢ yiiz y1l boyunca gdstermedigi gelismeyi kaydettigi bir gercektir.

S6z konusu makalede, bazi arastirmacilarin lislip meselesi, bazilarinin ise
gelisme veya degisme seklinde nitelendirebilecekleri yabanci dillerin
etkisi sonucunda ortaya ¢ikan farkli kullanimlarin yanlishigin ispatlamak-
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tan ziyade, Tiirkgenin s6z diziminde meydana gelen yabanci dillerin etki-
si tarafsiz bir sekilde tespit edilmeye ¢aligilmigtir.

Iletisim ve hiz caginda yasadigmmzn bilinciyle, Tiirkgenin yabanci dilbilgisi
kurallarmin istilasina maruz kalmasinin tehlike arzettigi herkesin malumudur.
"Erdemin basi, dildir" diyen Yusuf Has Hacip'in yolundan giderek Tiirkce
konusunda gereken 6zeni ve titizligi gdstermek herkesin gorevi olmahdir.

Ag¢
1
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Tilining Sovet Dewirinde Damuw1 (Kazak Edebi Dilinin Sovyet Devrinde Gelismesi),
Almati, 1973, 5.152; A. Umarov, "Noviye Yavleniya V Yazike I Th Otrajeniya V
Opisatel'nth Grammatikah" (Dillerde Meydana Gelen Yeni Durumlar (degismeler) Ve

133



bilig, Yaz / 2004, say1 30
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kabat, 1988, 5.224-226; 1. Kengesbayev, Kazak Til Bilimi Tural Zerttewler (Kazak Dil
Bilimi Tle Tlgili Arastirmalar), Almati, 1987, 5.32-41; F. Ozkan, "Tiirkce yanhslar1 Uze-
rine", Tirk Dili, Say1 525, Eyliil 1995, s. 974-981; K. Kulamshaev, "Kirgiz Diline
Ruscanin Tesiriyle Giren Bazi Kullaniliglar".

Tiirkge nin genel yapistyla ilgili daha genis bilgiler i¢in bkz: Z. Korkmaz, A. B. Ercilasun, H.
Ziilfikar, M. Akalm, T. Giilensoy, 1. Parlatir, N. Birinci, Tiirk Dili Ve Kompozisyon Bilgileri,
Ankara, 1990, 5..28; R. Simsek, Omeklerle Tiirkge S6z dizimi, Trabzon, 1987, s. 7-8; L. A.
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Influence of Foreign Languages on Syntax of Turkish

Assoc. Prof. Dr. Fatma OZKAN"
Research. Assist. Bagdagul MUSA™

Abstract: 1t is a reality that a language is a system which has
tendency to change and improve. There is no language which does
not have any connection with other languages. All languages of
the world are closely related to each other. Relationship and
communication between languages influence each other as a result
of the fact that languages under the influence have some changes.
These changes can occur in the lexical, morphological and
syntactic structures of a language. It is normal and is not avoidable
to take or give new words to each other. Also it is not as
dangerous as syntactic changes. Because syntax is the general
structure of the language, any changes in syntactic structure
influence the whole structure, in other words, the whole nature of
the language.

In this article authors tried to determine and classify the changes in
the syntactic structure of the modern Turkic dialects which have
been influenced and contacted by other languages such as Arabic,
Persian, Russian, French and English.
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